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VII. A bibliaolvasok figyelmébe

Nem vagyok szentirds-tudoés, nincs jartassagom Szentirassal kapcsolatos tudoményokban,
viszont azok k6zé tartozom, akik gyermekkoruk 6ta hallgatjak és olvassak a Bibliat, jol tudva,
hogy hitilink igazsagai elsésorban a "konyvek konyvében" talalhatok meg. Itt most elsdsorban
a bibliaolvasas kozben szerzett ismereteimet szeretném Osszefoglalni harom pontban:

1. A Biblia egészében keressiik az igazsagot.

2. Vegyiik komolyan az egyes konyvek miifajat.

3. Ismerkedjiink az {rasok nyelvével, valamint keletkezésiik és a benniik abrazolt események
koraval. (Mas szoval: helyezziik vissza a torténeteket és a beszamolokat a sajat korukba.)

1. A Biblia egészében keresslk az igazsagot.

Ez a legfontosabb elv, amely megov minket sok-sok tévedéstdl. Amikor meg akarjuk tudni,
hogy mit tanit a Szentiras egy-egy hittani vagy erkolcstani kérdésrdl, bizony nem elég néhany
idevagd mondatot elolvasni és azt végsd igazsagként elfogadni. Ez az un. szektékra jellemzd,
nem a komolyabb keresztény kozdsségekre. A katolikus egyhdznak mar a nevében is ott van a
gorog "katholikosz" sz6, amely egészre kiterjedot, teljességre torekvot jelent.

1.1. A Biblia isten-fogalma

Kétségtelen, hogy az Oszovetségi Szentirasban talalhatok olyan szovegek - szovegrészletek is,
amelyekben még a valasztott népet koriilvevé pogany birodalmak politeizmusa (sokisten-hite)
tiikkrozédik. Az egyik zsoltarban példaul azt imadkozzuk, hogy "Isten ott 4ll az isteni tanacsban,
itéletet tart az istenek korében"(Zsolt 81,1). Mas helyeken "Isten fiairol", illetve "istenek
fiairol" olvashatunk (Ter 6,2; Job 2,1). A 44. zsoltarban gy tlinik, mintha az istenfél6 kiralyt
is "Istennek" nevezné a szent ir6 (Zsolt 44,7). Nem véletlen, hogy egyes jambor keresztény
magyarazok ezt a kiralyt Jézussal azonositjak, szépséges jegyesét pedig az Egyhézzal...

Engem azonban a legkevésbé sem botrankoztatnak meg a fenti mondatok, miként az sem, hogy
a zsidosag egyisten-hite sokaig Osszefért az egyiptomi istenek, a Baal-ok, Moloch vagy
Kamosz 1étének elfogadasaval, mar csak azért sem, mert Jahvét mindig toronymagasan ezek
folé helyezték. - Ahelyett, hogy ezen botrankoznék, sokkal inkabb azon csodalkozom, hogy a
gazdasagilag, politikailag és katonailag jelentéktelen zsido nép - hatalmas politeista
birodalmaktol kortilvéve és azok altal fenyegetve - eljut az egyetlen Istenbe vetett hithez:
"Halld Izrael: az Ur, a mi Isteniink az egyetlen Ur!" (MTorv 6,4.)

Es azon sem botrankozom, hogy a Biblia ezt az egyetlen istent néha antropomorf
(emberszabast) jelzokkel illeti: csalodast és Oromet, haragra lobbanast és megbékélést
tulajdonit neki. En inkabb azon csodalkozom, hogy Izrael Istene mennyire folétte 41l nemesak
a kornyez6 népek isteneinek, hanem a filozofalasra, spekulativ gondolkodésra képes gorogok
isteneinek, még Arisztotelész istenének is!

A Biblia ismeri az istentagad6 embert is, aki "igy szol szivében: Nincs Isten" (vo. Zsolt 13,1).
Es ismeri az egyméssal hadakozo istenek sokasagiba vetett hitet is, miként a
"megkdzelithetetlen fényességben lakozo" maganyos Fenség fogalmat is, akinek még a nevét
sem szabad kimondani (v6. 1Tim 6,16). - De ismeri a Szentharomsag-Egyistent is, aki mar
onmagaban sem rideg magéanyossag, hanem kozosség: az Atya, a Fiu és a Szentlélek tokéletes



1ét- és szeretet-kozossége. Ezt az istenfogalmat az Ur Jézusnak koszonhetjilk, aki arra is
felhatalmazott minket, hogy Istent atyanknak, testvériinknek és baratunknak tekinthessiik.

Mora Ferenc "Aeterna solitudo" (= 6rok magéanyossag) c. versében Oszinte részvétérol
biztositja a Joistent, amiért "egyediil van, mindig csak egyediil", sem 6romét, sem banatat nincs
kivel megosztania... - Szegény Mora Ferenc, mi meg téged sajnalunk, hogy nem voltal ott a
hittanoran (vagy nem figyeltél), amikor a Szentharomsagrol volt sz6! - Mi azonban halasak
vagyunk a Szentirdsnak, kiilonosen is az Ur Jézusnak, amiért elvezetett minket a
Szenthdromsag-Egyisten csodélatos és boldogito ismeretére. - (V6. "A Szentharomsag titka" c.
tanulmanyunkat.)

1.2. A hazassag a Biblidban

Ugy tiinik, hogy a monogamiaig (egynejiiségig) vezetd ut sokkal hosszabb a Biblidban, mint
az az ut, amely a monoteizmusig (egyisten-hitig) vezetett. Tobbférjliségrol ugyan nem esik szo6
a Szentirasban, a tobbnejliség azonban sokaig elfogadott, Jahve tiszteletével 6sszeegyeztethetd
allapot volt.

Abraham esetében a szerzd semmi problémat nem lat abban, hogy a “hivék atyja” - miutan
feleségétol, Saratol nem sziiletett gyermeke - szexualis kapcsolatot létesitsen egyiptomi
rabszolgandjével, Hagarral (vo. Ter 16,1-4). Jakobnak mar eleve 2 felesége van, de kapcsolatot
1étesit azok szolgaldival is: igy sziiletik 12 fia és egy lednya. A szent szerzd ebben sem lat
kivetnivalét. - Davidnak pedig csak Hebronban 6 felesége volt (2Sam 3,2-5), majd
Jeruzsalemben tovabbi feleségekkel és mellékfeleségekkel gyarapitotta haremét (2Sam 5,13-
16). Blinnek viszont csak az mindsiilt, hogy elcsabitotta Urias feleségét, Batsebat (2Sam 11-
12.fejezet). Salamonnal kapcsolatban mar elképesztd szamokat talalunk: 700 kiralyndi
mindségben 16v6 feleség és 300 mellékfeleség. Am biinéiil nem ezt roja fel a Szentiras, hanem
azt, hogy balvanyisteneket tiszteld asszonyai altal hagyta magét elforditani az egyetlen Urtol
(vo. 1Kir 11,1-13).

Egy 1d6 mulva azonban megfogalmazodik a monogamia kdvetelménye is. Az Uin. "masodik
teremtéstorténetben" (Ter 2,4-25) olvashatunk arrél, hogy Isten az elsd férfi (Adam) oldalabél
alkotja meg az elsd asszonyt, Evat. Ez a mélyértelmii elbeszélés rendkiviil fontos mondanivalét
hordoz: egy apa-, illetve férfi-jogu vilagban azt tanitja, hogy a n6 egyenlé méltosagu a férfival.
"Ezért a férfi elhagyja apjat és anyjat, a feleségéhez ragaszkodik, és egy testté lesznek" (Ter
2,24). Ez a mondat kizarja nemcsak a tobbnejliséget, hanem a férfinak azt a jogat is, hogy
elbocsathassa feleségét.

Ennek ellenére a gyakorlatban megmaradt a férfiaknak az a joga, hogy valdlevéllel
elbocsathassak feleségiiket. "Ha valaki feleséget vesz, s azt magéaéva teszi, de aztan nem talal
tetszésre nala az asszony, mert valami taszitot fedez fel rajta, akkor irjon valolevelet, adja a
kezébe, s bocsassa el hazabol" (MTorv 24,1). Ez a jog bizonyos ortodox zsido kérokben a mai
napig érvényben van.

Jézus Krisztus viszont ezt a jogot megsziintette: "Modzes szivetek keménységére valo tekintettel
tette ezt az engedményt. De Isten a teremtés kezdetén férfit és n6t alkotott. Az ember ezért
elhagyja apjat, anyjat, a feleségével tart, és ketten egy test lesznek. ...Amit tehat Isten
Osszekotott, azt ember ne valassza szét" (Mk 10, 5-9). - Jézusnak ezt a kijelentését még
tanitvanyai is tul szigortinak érezték: "Ha igy all a dolog a férj és a feleség kozott, nem érdemes
meghazasodni" - mondtak Mesteriiknek (Mt 19,10). O azonban nem vonta vissza tanitasat: "Aki



elkiildi feleségét és mast vesz el, hazassagtorést kovet el ellene. Ha pedig a feleség hagyja el
férjét és mashoz megy, hazassagot tor" (Mk 10,11-12).

Ugy tiinik, hogy az Enekek énekének szerzéje sem ismerte a valolevelet, annal inkabb a sirig
tartd szerelmet. Bar a jambor keresztény magyarazok ebben a konyvben Isten és az emberi
1¢lek, illetve Jézus és az Egyhaz misztikus kapcsolatanak leirasat igyekeznek megtalalni, attol
még az Enekek éneke megmarad az igazi nagy szerelem, az “egy testté valas” dicséretének is.
- Abban pedig, hogy a Szentirasban Isten gy mutatkozik be, mint népének hiiséges és a nép
hiitlenségét felpanaszold férje, Jézus pedig sajat egyhazénak vélegénye: szintén meglathatjuk
az igazi szerelem és a monogam hazassag magasztalasat. (Vo.: Oz 2,18-22; 1z 54,5-10; 62,4-5;
2 Kor 11,2; Jel 21,9.)

Jézusnak és a Biblia egészének tanitdsa ma, laza erkdlcsii, dekadens korunkban sem vesztette
el aktualitasat. - En pedig mindehhez hadd fiizzem hozza sajat megjegyzésemet: Ne azon
botrankozzunk, hogy az 6szovetségi Szentiras nagy része még a poligdmianak kedvez, hanem
annak oriljiink, hogy mar ott is megjelent - a Jézus altal térvényesitett - tiszta monogamia! -
Befejezésiil idézziik fel Pet6fi "Szeptember végén" c. kdlteményének utolsd sorait:

,Ha eldobod egykor az 6zvegyi fatyolt,
Fejfamra sétét lobogdul akaszd,

En feljévok érte a siri vildgbol

Az éj kbzepén, s oda leviszem azt,
Letérleni véle kdnylimet érted,

Ki kénnyeden elfeledéd hivedet,

S e sziv sebeit bekétézni, ki téged

Még akkor is, ott is, 6rékre szeret!”

1.3. A felebarati kapcsolatok

Vannak olyan szovegek az Oszovetségi Szentirasban, amelyek nemcsak a hetvenszer hétszeres
bosszut, hanem a kegyetlenkedést is megengedik, s6t helyeslik bizonyos esetekben. Jeriko
bevétele utan a valasztott nép fiai, Jozsue vezetésével, “megdltek mindent, ami csak benne volt:
férfit, asszonyt, csecsemot, aggastyant egyarant" (Jozs 6,21). Egyediil a zsid6 kémeknek
korabban menedéket nyu;td utcandt €s annak hozzatartozoit kiméltek meg. - Egyébként Jozsue
konyvének elsé 12 fejezete szinte masrdl sem szol, mint “az Ur nevében elkovetett”
6ldoklésrol.

Kegyetlenségben ett6l nem sokkal marad el Illés proféta "hostette” sem, aki a Karmel hegyén
- miutan megszégyeniti Baal balvanyisten 450 profétajat és elleniik hangolja a népet - leviteti
valamennyit a Kison patakhoz, és ott megoéleti dket (IKir 18,20-40). A Biblia imakonyvének
nevezhetd 150 zsoltar kozt 3 atokzsoltar is taldlhatd, amely a Il. Vatikani Zsinat utdn mar
kimaradt a zsolozsmas-konyvbol. Tovabbi 20 zsoltarban vannak olyan részletek, amelyek
szintén hidnyoznak az Egyhaz hivatalos imakonyvébdl. Ezek koz¢é tartozik a sokak altal ismert
"Babilon foly6i" kezdetli hazafias zsoltar utolso két verse is, amely igy hangzik: “Babel leanya,
te pusztitd, -aldott, aki megfizeti neked, - ami rosszat tettél veliink! -Aldott, aki megragadja
gyermekeidet, - és szétzizza Sket a sziklan” (Zsolt 136,8-9). - Erdekességként megjegyzem,
hogy az els0 7 vers viszont annyira szép, hogy nemcsak Dsida Jend leghosszabb versének, a
"Psalmus Hungaricusnak", hanem a Booney M. egyiittes egyik legnépszeriibb dalanak is
ihlet6je volt. (A Boney M slager cime - Rivers of Babylon, magyarul: Babilon folyo6i.)



Amikor a Biblia meghirdeti az “életet életért, szemet szemért, fogat fogért...” elvet, (Kiv 21,23-
24), mar egy nagy lépést tesz a Krisztus altal meghirdetett szeretet felé. - Jakob mar nagyon

elszomorodik, amikor fiai kegyetleniil megbosszuljak huguk elrablasat és megerdszakolasat.
(V6. Ter 34,25-31.)

A teljes megbocsatas legszebb példaja az Oszovetségben Jozsef, aki probara teszi ugyan az 6t
rabszolgaként elado testvéreit, de utdna teljes szivébdl megbocsat nekik. Miutdn megismerteti
magat, sirva mondja: "En vagyok Jozsef, a testvéretek, akit eladtatok Egyiptomba. De most ne
nyugtalankodjatok és ne tegyetek szemrehanyast magatoknak amiatt, hogy eladtatok. Isten
azért kiildott elére engem, hogy megmentsem az életeteket" (Ter 45,4-5). Jozsef mar annak a
Jézusnak az el6képe, aki igy imadkozott keresztre feszitdiért: "Atyam, bocsass meg nekik, hisz
nem tudjak, mit tesznek" (Lk 23,34). - A bosszutol valo tartozkodas és a megbocsatas masik
példaja David kiraly, aki kétszer is megkiméli az 6t iildoz6 Saul kiraly életét, hiitlen és ellene
lazado fiat, Absalomot pedig meg is siratja. (V6. 1Sam 24. és 26. fejezet; 2Sam 19,1-5.)

A bosszuallastol szamos Oszovetségi irat is Ovja a hivoket: “Ne légy bosszallo, és ne
gytilolkodj néped fiaival” (Lev 19,18). - “Aki bosszit all, azon bosszut 4ll az Ur is, kemény
szamadast tart vele blineiért. Bocsass meg a masik embernek, ha vétett, imadkozz, s neked is
megbocsatjak vétked” (Sir 28, 1-2). Itt kozel jarunk a Jézus altal tanitott Miatyank szavaihoz:
“bocsasd meg a vétkeinket, amint mi is megbocsatunk az elleniink vétkezéknek” (Mt 6,12).

A kiilonbség abban van, hogy Jézus mindenkinek megbocsat, az 6szovetségi bolcs pedig csak
a honfitarsnak és a hittestvérnek. - A faji sovinizmuson azonban szamos szoveg tulmutat. - A
86. zsoltar szerzdje arrdl almodik, hogy Sion, vagyis a valasztott nép az Osszes “népek anyja”
lesz. - Izaiasnal ezt olvassuk: “Oda 6zonlenek mind a nemzetek, felé tart szamos nép és igy
szol: Rajta, menjiink fel az Ur hegyére, Jakob Istenének hdzahoz, hogy tanitson minket wtjaira
¢és igy Osvényein jarhassunk” (Iz 2,2-3; vo. 56,6-7; 66,18-19). - Zakarias proféta ezt igy
fogalmazza meg: "Szamos nép, hatalmas nemzetek jonnek, hogy keressék a Seregek Urat
Jeruzsalemben, és imadkozzanak az Ur szine elétt. ... Azokban a napokban egyetlen zsido
ruhdja szegélyét tiz kiilonbozo nyelvii ember fogja majd, és kéri: Hadd menjiink veletek, mert
hallottuk, hogy veletek van az Isten" (Zak 8,22-23). - Erdemes itt megemliteni Rut konyveét is,
amelynek fészerepl6je egy nagyon szimpatikus moabita asszony, aki beépiil Jézus 6sei kozé is
(v6. Mt 1,5).

Az egyetemes, minden emberre kidradd szeretet az Oszovetségen beliil Jonas konyvében
fogalmazodik meg sajatos modon. Ez a mindbssze négy fejezetbdl allo konyv mar a jézusi
magaslatok felé viszi az embert. Hogy jobban megértsiik, ismerniink kell kicsit a torténelmi
hatteret: Izrael orszaga Salamon halala utan, Kr. e. 935 tajan kettészakadt. Az északi rész Orizte
meg az Izrael nevet, fOvarosa Szamaria lett. A déli részt Judednak nevezték el, ennek
Jeruzsalem maradt a févarosa. Az északi orszagot Kr. e. 721-ben az az Assziria foglalta el,
amelynek fovarosat Ninivének hivtdk. 135 évvel késdbb, Kr. e. 586-ban Judea is elesett, itt a
hodito birodalom mar Babilonia volt, Babilon fovarossal.

Erthetd, hogy a valasztott nép fiai, koztiik a zsoltarok szerzéi is, bosszut éreztek sziviikben a
hadito és a nép szine-javat fogsagba hurcold birodalmakkal szemben.

Jonas konyve valosziniileg joval késobb, a Krisztus eldtti 5. szazadban keletkezett. De még igy
is szinte hihetetlennek tiinik az a tanitasa, hogy Isten Assziridnak, a hoditdé birodalomnak
févarosat is szereti, a benne laké emberekkel és allatokkal egyiitt. - Erdemes 6sszevetniink e



konyv végét a 136. zsoltar (mér idézett) utolsé soraval. A zsoltarban azt olvastuk: “Aldott, aki
megragadja gyermekeidet, és szétzlizza ket a sziklan" (Zsolt 136,9). Itt pedig az Urnak
Jonashoz intézett szavaival zarul a konyv: "Te bankodsz a repkény miatt, pedig nem dolgoztal
érte, nem nevelted; egy ¢éjszaka tdmadt s egy ¢jszaka elpusztult; és én ne irgalmazzak
Ninivének, a nagy varosnak, amelyben tobb mint szazhuszezer ember ¢l, aki nem tud
kiilonbséget tenni jobb és bal keze kozott, és szamos allat?" (Jon 4, 10-11.)

Ez a szoveg esziinkbe juttatja Jézus tanitdsat, aki a hegyi beszédben ezt mondja: "Szeressétek
ellenségeiteket, és imadkozzatok iildozditekért. Igy lesztek fiai mennyei Atyatoknak, aki
folkelti napjat jokra is, gonoszokra is; esot ad igazaknak is, gonoszoknak is" (Mt 5, 44-45).

Es itt talaljuk meg a legnagyobb kiilonbséget a Koran és a Biblia kozott. A Koranban a fejlédés
a toleransabb mekkai szaraktol (fejezetektdl) a 1épten-nyomon erdszakot sugarzo, a hitetlen
kafirok elleni harcra buzdité medinai szGrak fel¢ halad. Ezt a harcot az a Fenséges Allah
sugallja, akinek 6rome telik abban is, hogy "megtoltse a poklot dzsinnekkel és emberekkel"
(Kor 32,13; 11,119). A Biblidban viszont a fejlédés pont forditott: a balvanyimado poganyok
felkoncol4satol és a hetvenszer hétszeres bossziitol a totalis szeretet felé halad. Es az ut végén
egy olyan Isten var minket, aki Szentlelkének kozremikodésével elkiildi hozzank szent Fiat,
hogy a mi tidvosségiinkért felaldozza magat a kereszten.

Befejezésiil olvassuk el a teologusbol lett koltd, Juhdsz Gyula "lmadsag a gytilolkodokért” c.
versének utolsé sorait:

“En Jézusom, most is csak szdnd meg ket,
A gyliloléket és a kdpkédbket.

Most is bocsdss meg nékik, mert lehet,
Hogy nem tudjdk tdn, mit cselekszenek.”

1.4. Az 6rok életbe és a feltamadasba vetett hit

Barmilyen meglepé, de az 6rok életbe vetett hitnek sokaig nem talaljuk nyomat az Oszévetségi
Szentirasban. - A legbuzgobb hivdk is azt gondoltdk, hogy az istenféld élet jutalma nem a
tulvilagi boldogsag, hanem a hosszl, egészségben eltoltott s anyagi javakban bévelkedd foldi
élet. A betegséget, a szegénységet és a korai halalt Isten biintetésének tekintették. Ezzel is
magyarazhatd Job teljes vigasztalansdga és lazadasa, amikor elvesziti gyermekeit és rdadasul
maga is silyosan megbetegszik: "Gondold meg: életem csupéan egy lehelet, szemem soha tobbé
nem lat boldogséagot. ...Mert hogyha lefekszem a porba, hidba keresel, nem leszek tobbé" (Job
7,7.22). - Hasonloan vélekedik a zsoltaros is: "Lam néhany araszra szabtad napjaimat, -szined
el6tt életem a semmihez hasonlit. - Minden ember elenyészik, mint az arnyék. - Vedd le rolam
szemedet, hogy follélegezzem, - miel6tt elmegyek €s nem leszek tobbé" (Zsolt 38, 6-7. 14).

Talan ezzel is magyarazhato, hogy az istenfélé embereknek - kiilondsen Noénak és tarsainak -
irrealisan hossz életet tulajdonit az {ras (vo.Ter 5,3-32; 9,28-29). - Ez az egyik magyarazata
annak is, hogy a Biblia a népes utédokban latja Isten legnagyobb aldasat: "Feleséged hazad
belsejében hasonlit a termd sz616t6hoz, - s mint hajtasok az olajfat, - gyermekeid ugy veszik
kortil asztalodat. - Lam ilyen aldasban részesiil az ember, - aki féli az Urat" (Zsolt 127,3-4; vo.
Zsolt 126,3).

Az 6szdvetségi ember szinte semmit sem tud a 1élek halhatatlansdgéarol, ezért a test feltiamadasa
nélkiil nem tudja elképzelni a tulvilagi életet, egy id6 mulva mégis elfogadja a seolt, az



“alvilagot”, ahol az elhunytak valamiféle arny-szerti formaban 1éteznek tovabb. Ezt a 1étezést
azonban ¢letnek nehéz nevezni, hisz nincs ott se szenvedés, se boldogsag, se biin, se erény,
legkevésbé valamiféle jovObe vetett remény. Ezért kéri a zsoltaros az Urat, hogy most, itt a
foldon adja aldasat: "Téan a holtakon akarsz csodat tenni? - Folkelnek még az arnyak, hogy
dicsérjenek? -A sirban emlegetik még josagodat -€s hiiségedet a holtak orszagaban? -
Felfogjak-e csodaidat a sotétségben - és a feledés foldjén kegyelmedet?" (Zsolt 87, 11-13; vo.
6,6; 29,10;113B,17.)

Amikor viszont megtapasztalja a hivd, hogy az erényes embert is érhetik csapasok, és 6 is ki
van téve a korai haldl veszélyének, ugyanakkor a gonoszok kozt is vannak, akik duskalnak a
javakban és hosszu életet élnek, ekkor talal ra Istenre, mint az orok boldogsag szerzéjére. - Az
orok boldogsag reménye megfogalmazodik tobb zsoltarban is: “Ezért oriil az én szivem, és
ujjong a lelkem, - s6t reménységben nyugszik testem is. - Mert nem hagyod lelkemet a holtak
hondban, - és nem engeded, hogy pusztulast lasson szented. - Az élet Gitjat mutatod nekem, - és
orommel toltesz el szined el6tt, - és mindorokké tart az 6rom jobbodon” (Zsolt 15,9-11). -
"Amikor elkeseredett a lelkem, - amikor vérzett a szivem: - akkor balga voltam, - ... de most
mar mindig nalad maradok. - Szandékod szerint vezetsz majd engem, - s végiil felveszel a
dicsGségbe" - (Zsolt 72,21-24). - A Bolcsesség konyvének szerzdje kifejezetten tanitja, hogy
az igaz ember korai haldla nem tragédia, hanem éppen belépd a végsd boldogsag vilagéaba:
"Aki koran tokéletes lett, nagy kort ért meg. Kedvét talalta lelkében az Ur, ezért sietett
kimenteni a romlottsag korébol" (Bolcs 4,13-14). Vallja azt is, hogy "az igazak 6rokké élnek,
és az Urban van a jutalmuk" (5, I5).

A test feltamadasaba vetett hit Daniel profétanal és a Makkabeusok 2. konyvében jelenik meg
- a Krisztus el6tti 2. szdzadban. "Akik a f6ld pordban alszanak, azok koziil sokan feltdmadnak,
némelyek az 6rok életre, masok ...0rok karhozatra" (Dan. 12,2). - A Makkabeus vértanu
testvérek édesanyjukkal egyetértésben, kinzoik kezei kozt valljak meg hitiiket a feltdmadésba
(v6.2Mak 7,9.14). - Makkabeus Judas pedig azért mutat be aldozatot az elesett hosokért, “mivel
gondolt a feltdmadasra. Ha ugyanis nem hitt volna az elesettek feltdimadasaban, folosleges és
értelmetlen lett volna a halottakért imadkozni” (2Mak 12,43-44).

Es itt érkeziink meg Jézus koraba, amikor “a szadduceusok azt allitottak, hogy nincs sem
feltamadas, sem angyal, sem l¢lek, a farizeusok viszont ezt is, azt is vallottak™ (v6. ApCsel
23,8). - A vitat végiil is Krisztus Urunk dontétte el, aki a szadduceusok-kal vitatkozva kijelenti:
"Ami pedig a holtak feltamadasat illeti, nem olvastatok, amit az Isten mondott nektek: En
vagyok Abraham Istene, Izsak Istene és Jakob Istene. Nem a halottak Istene, hanem az é16ké"
(Mt 22,31-32).

O mondja Lazar feltamasztasa el6tt Martanak: "En vagyok a feltamadas és az élet. Aki hisz
bennem, még ha meghal is, élni fog" (Jn 11,25). A csodalatos kenyérszaporitas utan pedig
kijelenti: "Aki eszi az én testemet és issza az én véremet, annak O0rok élete van, s feltimasztom
az utols6é napon" (Jn 6,54). Jézus feltimadéisa, megjelenései és mennybemenetele utan a
tanitvanyoknak ¢és kovetdiknek nem voltak kétségeik arra vonatkozoan, hogy a mennyorszag
az “utolso napon bekovetkezd" feltamadassal egyiitt az 6 6rokségiik. Ezt mi, mai keresztények
is igy hissziik.

Azt a kérdést, hogy mi torténik a halal és a feltdmadas kozott, az Egyhaz a gorog filozofia
segitségiil hivasaval oldotta meg. Platon szerint a test a Iélek bortone, Arisztotelész szerint
pedig a I¢lek otthona. Nos, a bortonébdl szabadult vagy az otthonat elhagyo 1¢lek szaméra nem



jelent problémat akar a legintenzivebb szellemi tevékenység sem. A katolikus Egyhaz tanitasa
szerint a haldlban a Iélek elhagyja a testet, azonnal megitéltetik az igazsagos €s jo Isten altal,
¢és az itéletnek megfeleléen a mennyorszagba, a purgatoriumba vagy a pokolba jut. A
mennyorszagban “Isten szinelatasanak” végtelen boldogsaga varja, a purgatoriumban atmeneti,
a pokolban pedig 6rok szenvedés sujtja.

A zsido6 - és altalaban a keleti - ember szamaéra a testétdl megfosztott 1¢lek tidvossége viszont
elfogadhatatlan volt. A keleti gondolkodas az embert olyan egységes egésznek képzeli el,
amelynek a Iélek csupan egy fontos "alkatrésze", amely a testt6] megfosztva nem képes 6nalld
életet élni. Ezért koti Jézus is Abraham, Izsék és Jakob életét a feltamadashoz. - A kisazsiai
nagyvarosbol, Tarzusbol szarmazo Pal apostol mar ismerhette az emlitett gorog filozofusokat,
emlegeti is a "lelket" (gorogll: pneumat, amelyen azonban néha a nagybetis Lelket, Isten
Szentlelkét kell értentink, vo.: Rom 8,15; Gal 5,16-17). Mindenesetre a test feltamadasa nélkiili
orok boldogsagot 6 sem ismeri: "Ha nincs feltamadas, akkor Krisztus sem tamadt fel. Ha pedig
Krisztus nem tamadt fel, nincs értelme a mi tanitasunknak, s nincs értelme a ti hiteteknek sem"
(IKor 15,13-14).

Ezért is gondoljak napjainkban egyre tobben, hogy a halalban az egész ember meghal, ezt
kovetden viszont - szamunkra felfoghatatlan, rejtélyes modon - az egész ember életre kel -
testével egyiitt. Abban magam is biztos vagyok, hogy a test feltamadasa semmiképpen sem
csak egy accidentalis (jarulékos) tartozéka a talvilagi tidvosségnek, ahogy azt Aquinoi Szent
Tamaés gondolta. - A lakodalom, az atyai haz, a visszanyert paradicsom, az "¢let foly6ja" (vo.
Jel 22, 1-2), az 0j ég és uj fold, a szent varos: mind olyan képek a mennyorszagrol, amelyek
nem illenek bele egy test nélkiili, tisztan szellemi vilagba.

A halalkozeli élmények is azt valoszinisitik, hogy a f61di életbdl kilépett ember kilép az id6bol
is: pillanatok alatt évtizedek élményeit éli at, taldlkozik elhunyt szeretteivel, leirhatatlan
¢lményekben részesiil, és nincs semmiféle hianyérzete, nincsenek jovobeli almai. - Olvassunk
bele néhany vallomasba:

"Majd atlebegtem a racson ugy, mintha nem is 1étezne. Majd tovabb fel egy tiszta, kristalytiszta
fénybe. ...Ilyen fényt itt a f6ldon nem lehet leirni. - A fény tulajdonképpen nem latszott
személynek, de kétségtelentil volt személyes egyénisége. A tokéletes szeretet €s megértés fénye
volt. ... Egész id6 alatt éreztem, hogy lenylig6zé szeretet és irgalom vesz koriil." (Raymond A.
Moody: Elet az élet utan, 64.0.) ,,Sotét alagitba mentem be és ragyogéd fénybe értem ki.
Nemsokara taldlkoztam mar elhunyt nagysziileimmel, apammal, batydmmal. Gyonydrii volt ez
a hely, koros-koriil tiindoklé fénnyel. Csodalatos szineket lattam, ilyenek nincsenek a foldon.
Emberek is voltak ott, boldog emberek. ...Tavolban varost lattam, kiilonallo épiiletekkel,
melyek csillogtak, ragyogtak és szikrazo szokdkutak miikddtek. Fény Varosa, gondolom, ez a
legtalalobb kifejezés. Csodalatos zene hallatszott, és minden ragyogott. Ha ide belépek,
sohasem térhettem volna vissza." (Uo. 184—185. 0.) — "Egy leirhatatlan szép helyre
emlékszem. ...Nincs mod a leirasara. Foldiink tele van szépségekkel, viragokkal és sok
mindennel, de ezt nem lehet 6sszehasonlitani azzal" (Uo. 185. 0.)

Jol emlékszem még, hogy az 1980-as években egy radidobeszélgetésben Buda Béla marxista
pszichidter a fenti beszdmoldkat ,,vagy-vezérelte illuzioknak™ mindsitette, amelyekben
"eldzetes prekoncepciodk altal befolyasolt gondolkozasi hibak" tiikrozddnek. - Ehhez én annyit
tudok hozzafiizni, hogy - a szombathelyi €s az egri korhdzban velem is megosztotta halalkozeli
¢lményét néhany beteg, és én az & beszamoloikban ,vagy-vezérelte illazioknak™ és



»gondolkozasi hibaknak” nyomat sem taldltam. Ezek az élmények az én betegeimet is
varatlanul, meglepetészszertien érték, €s annak is tudatdban voltak, hogy amit atéltek, lattak,
hallottak, azt emberi szavakkal tokéletesen visszaadni lehetetlen. Egy tehertaxisofér még
hozzatartozoinak sem besz¢Elt halalkozeli élményeirdl, mert ,,0k azt nem értették volna meg...”.
Ugyanakkor az ¢lmény megvaltoztatta az ¢ ¢€letét is. Régebben, ha Utja egy templom el6tt
vezetett el, esze agaban sem volt, hogy oda betérjen, most pedig arra kell vigyaznia, hogy
idejében kijojjon, nehogy allapotbeli kotelességeinek teljesitése csorbat szenvedjen. - Az
,elozetes prekoncepciok okozta gondolkozési hibdk™ nem a ,,halél rokonait”, hanem éppen a
megrogzott ateistakat jellemzik!

De mi most ne ezen bankodjunk, inkabb annak oriiljiink, hogy a halal utani élettel kapcsolatban
is tanui lehettiink a Szentlélek ,.tanitd és neveld miivészetének”, amellyel elvezette népét a
teljes elmulastol valo félelemtdl a dicséséges feltamadasba vetett hithez és reményhez. - (Isten
"neveldmiivészetérdl" a 1. Vatikdni Zsinat sz6l az Isteni Kinyilatkoztatasrol sz616 dogmatikus
konstitaci6 15. pontjaban.)

Befejezésiil szeretnék ramutatni arra, hogy a Szentirast akar gy is tekinthetjiik, mint egy
sokszaz éven at tartd ,,kérdezve kifejté hittanora” jegyzokonyvét. A hittanéra folyaméan
elhangozhatnak olyan vélemények, ellenvetések is, amelyek koszondviszonyban sincsenek a
veégso igazsaggal. Az Isteni Tanar, a Szentlélek azonban éppen az ellenvetésekre valaszolva
vezeti el a novendékeket, a bibliaolvasok sokasagat a végsd igazsagok felismeréséhez: Csak
egy Isten van, aki mégis harom Szem¢ély. - Isten akaratanak csak a teljes monogamia felel meg.
- Az ,Isten ligyéért” folytatott vérengzés, a hetvenszer hétszeres bosszl, de még a ,,Szemet
szemért, fogat fogért” elv sem tetszik az Urnak, csak a totalis szeretet. - A hal4l utin nem a
semmi varja a hivé embert, még csak nem is a seol, hanem a teljes, a test dicsdséges
feltdimadasat is magéaba foglal6 lidvosség.

Aquindi Szent Tamas hatalmas miivének, a Summa theologicanak egyes fejezetei a
targyalando igazsag bemutatasaval kezdédnek. Ezutan kovetkezik a "videtur, quod non" (tgy
tlinik, hogy nem igaz): tobb ellenvetéssel. Majd kifejti a szerzd az igazsagot, végiil pedig
valaszol az ellenvetésekre. - Nos, ha valaki csak az ellenvetéseket ragadja ki a szoveg
egészEéboll, akar azt is mondhatja: A Summa theologica szerint nincs Szentharomsag, sot Isten
sem, nincs mennyorszag €s pokol sincs. Aki azonban végigolvassa az egészet, meggy6zddhet
ennek ellenkezdjérdl.

Nos, mi se ragadjuk ki a Bibliabol az ,.ellenvetéseket”, hanem olvassuk végig az egészet, €S
akkor a szerzoket sugalmazd Szentlélek segiteni fog minket a sugalmazott szovegek
értelmezésében is. - Es azt is meg fogjuk érteni, hogy a Szentiras sokkal tobb, mint egy
lelkikonyv, amely nagyjabdl ugyanazt mondja akar tobbszaz oldalon keresztiil is. A Biblia
elvezet minket - a fogantatason és a vajudas kinjain keresztiil - a felismert igazsag
megsziletésének boldogito pillanataig.



2. Vegyuk figyelembe az olvasott szentirasi szoveg irodalmi mUfajat.

A bibliai mufajelmélet az Un. "kéregtudomanyok" jelentOs része. Alapvetden fontos, hogy a
Biblia kiilonb6z6 részeit irodalmi mifajuknak megfelelden értelmezziik. Ez az alapszabaly
egyébként minden irasra érvényes. Ha Arany Janos sorait: (Toldi estéje)

“Révidebb, rovidebb lesz a napnak utja,
Es hosszukat alszik rd, midén megfutja.”

természettudomanyos dolgozatként értékelnénk, Arany Janost meg kéne buktatni.
Kolteménykeént értékelve viszont csillagos 6tost adhatunk ra.

A II. vatikani Zsinat a mar idézett, "Az Isteni Kinyilatkoztatasrol" sz6lo konstiticidjaban ezt
irja: "A szentirok szandékanak kideritése végett egyebek kozt tligyelni kell az “irodalmi
miifajokra" is. Az igazsag mas-mas modon van eldterjesztve €s kifejezve a tobbféle miifaju
torténeti szovegekben, vagy a koltéi vagy a profétai szovegekben, vagy az egyéb
beszédformakban" (12. pont). - Nem art tudnunk, hogy a Szentirasban az altalunk ismert
europai miufajok alig szerepelnek. Gyerekmeséket, utleirdsokat, helyszini kozvetitéseket,
természettudomanyos értekezéseket Isten Szavaban egyaltalan ne keressiink. De ne keressiink
mai értelemben vett torténeti beszamolokat se. Ez azonban nem jelenti azt, hogy nincsenek
benne "torténeti konyvek". A szent szerzOket azonban az aprd, l1ényegtelen részletek nem
nagyon érdeklik, anndl ink4dbb odafigyelnek a 1ényeges, mondanivaldt hordozé részekre. Az
evangéliumokbol példaul nem deriil ki, hogy Jézus milyen magas volt, milyen volt a haja vagy
a szeme szine, mi volt a kedvenc étele vagy notaja... Megtudjuk viszont azt, hogy 6 nem
kozonséges ember volt, nem csak egy mikoziiliink, hanem Istenember: Isten és ember egy
személyben.

A mondottakat néhany példaval szeretném megvilagitani:

2.1. A teremtéstorténetek (Ter 1-2.fejezet)

En még tanultam olyan hittankényvbdl, amelynek elsd oldaléan szerepelt egy ilyen kérdés:
,Hany nap alatt teremtette Isten a vilagot?” A valasz igy hangzott: ,,Isten hat nap alatt
teremtette a vilagot.” Késébb - a fejlédéselmélet hatasara - a ,,hat napot” ,,hat korszakra”
modositottak. De igy is figyelmen kiviil hagytak, amit Szent Agoston mar a 4. szazad vége felé
leirt: Isten nem matematikusokka, nem is természettudosokka akar tenni minket a Szentirasban,
hanem istenhivé emberekkeé.

Akik az elsé teremtéstorténetet (Ter 1,1-2,4a) helyszini kozvetitésként értelmezik, azok méar
azon is fennakadnak, hogy Isten csak a negyedik napon teremti meg a napot, a holdat és a
csillagokat, és nem értik, hogy nap nélkiil hogyan lett este és reggel harom izben is... Es nem
értik meg, hogy az egész elbeszélésnek semmi koze a teremtés "id6tartamahoz". - A
mondanival6t 3 pontban fogalmazhatjuk meg:

- Mindent Isten teremtett: a szomszédos népek altal istenitett égitesteket is.

- Isten mindent jonak teremtett: hatszor olvassuk, hogy amit az Ur alkotott, az jo, hetedszer
pedig, az ember teremtése utan: ,,Isten latta, hogy nagyon joé mindaz, amit alkotott™ (Ter I,3I).
A rossz tehat nem Isten miive, hanem az emberé (amire a 3. fejezet mutat ra).

- Ember, 6 napon 4t dolgozzal, a hetediken pedig pihenj meg, ahogy az Ur is ,,megpihent” a 7.
napon!



A masodik teremtéstorténet (Ter 2,4b-25) primitivnek tin6 elbeszélése, amely szerint Isten az
elsd férfi, Adam oldalabol alkotja meg az elsé asszonyt, Evat: nagyon is mély értelmii
mondanivalét hordoz: a n6 nem alsébbrendii 1ény, hanem egyenld méltdésagu a férfival. A
korabban mar idézett mondat: ,,ezért a férfi elhagyja apjat és anyjat, feleségéhez ragaszkodik,
s a kettd egy test lesz” - egy poligam vildgban a monogémia (egynejlis€g) meghirdetése.

Aki a két teremtéstorténetet kimosolyogja, valojaban sajat tudatlansagéarol taniskodik és
Onmagat teszi nevetségesse.

2.2.J6nas kdnyve

A feliiletes olvas6 Jonas konyvét egyszeriien mesének tekinti, ami igen nagy tévedés, bar
kétségtelen, hogy mesés elemek jocskan talalhatok benne. De Jonas kdnyve nem az ,.egyszer
volt, hol nem volt” kezdeti gyerekmese, hanem egy - torténeti elemeket is tartalmazo -
felndtteknek irt tanitd elbeszélés. Méghozza olyan stilyos mondanivaldval, amely ezt a par
oldalas irast az Oszovetségi Szentiras egyik gyongyszemévé teszi. A benne taldlhaté humoros,
ironikus részletek csak fokozzak a konyv értékét.

Jonas egy vallasi és faji sovinizmusban szenvedd ,,anti-proféta”, aki - Babits szavai szerint —
Hrihellé a profétasagot”, és semmi sem 4ll tavolabb téle, mint hogy elmenjen egy olyan
birodalom fOvarosaba tériteni, amely egykor az 6 népét leigazta, kifosztotta és megalazta.
Ennek ellenére és sajat szomorusagara mégis sikert sikerre halmoz - nemcsak Ninivében,
hanem mar a hajon is, amelyiken el akart menekiilni Tarzisba, a zsidok altal ismert
legnyugatibb varosba, amely a mai Spanyolorszagban volt (a lehet6 legtavolabb a keletre es6
Niniveétol). Amikor kitort a vihar, a meglepden korrekt és joszandéka tengerészek még sajat
isteneikhez fohaszkodtak, amikor pedig elsimultak a tenger hullamai, mar a Jonas altal tisztelt,
egyetlen istennek adtak halat. (Bar Jonasnak mar nem volt lehetésége, hogy ezen
szomorkodjék...) Amikor aztdn a hajobol kidobott Jonast elnyelte majd partra vetette egy hal,
hdsiink kénytelen volt mégiscsak elmenni és prédikalni Ninivében. Itt aztan dszinte fajdalmara,
totalis sikert arat: a kiralytol kezdve mindenki megtér, még az allatok is szérruhaba 6ltdznek,
az Ur pedig megkegyelmez a varosnak, amelyben szazhuszezer olyan ember él, aki még ,,nem
tud kiilonbséget tenni jobb- és balkeze kozott” (Jon 4,11). Ugy tiinik, hogy az Ur még az
allatokat is megovja a dogvésztél. - Jonasnak pedig tudomasara hozza, hogy isteneszméje
hamis volt: Jahve nem bossz4lld, hanem irgalmas Isten, akinek irgalma a poganyokra is
kiterjed.

Jonas konyvében szamos meseszerli elem van: nemcsak a ,,halsztori”, amely szerint hésiink 3
napot €s 3 &jjelt eltdlt a hal gyomraban, hanem Ninive varosanak leirasdban is talalhatok koltoi
tulzadsok. Az sem valoszinti, hogy Joppe kikotéjében lett volna Tarzisba indul6 jarat..." - De a
lényegen ez semmit sem valtoztat, sOt ezek a meseszerli elemek még inkabb rairanyitjak
figyelmiinket Istennek minden teremtményre, még az allatokra is kiterjedd szeretetére. Ezért
mondhatjuk azt, hogy Jonas konyve ,.eqy darab Ujszovetség” az Oszovetségi Szentirdsban.

2.3. A dUsgazdag és a szegény Lazar (Lk 16,19-31)
Ez a torténet: példabeszéd, gordg szoval: parabola. A parabolaknal is fontos, hogy az olvaso
meg tudja kiilonboztetni az eszmei mondanivaldt azoktol a részletektdl, amelyek csak arra



szolgalnak, hogy ,kikerekitsék” a torténetet, de 6nmagukban nincs mondanivalojuk. (Ez
azonban nem jelenti azt, hogy egyes részletek nem szolgalhatjdk a példabeszéd teljesebb
megértését. Itt példaul az a kitétel, hogy ,,csak a kutyak jottek és nyalogattak Lazar sebeit”,
még inkabb alahuzza Lazar sanyaru helyzetét, mert a kutydk a zsido felfogas szerint tisztatalan
allatok.)

Azt viszont nyugodtan leszdgezhetjiik, hogy a karhozottakra nem jellemz6 az a joindulat,
amely a disgazdag kérésébdl kiolvashato: ,,Akkor arra kérlek, atyam (Abraham), kiildd el
(Lazart) legalabb az atyai hazba. Van még 6t testvérem, hadd figyelmeztesse 6ket, nehogy 6k
IS ide jussanak a gyotrelmek helyére.” - Ha a dusgazdag ennyire aggddnék testvérei
iidvosségéért, nem a pokolban, hanem a mennyorszagban volna a helye.

Mit tanit akkor ez a példabeszéd? — 3 pontban foglalhatjuk 6ssze:

- A joszivii szegények a mennyorszagba, a szivtelen gazdagok pedig a pokolba jutnak.

- Mind a mennyorszag, mind a pokol végleges allapot, a kettd kozt nincs atjaras. (Szemben
Origenész elméletével, aki szerint ,,mindenek ujraindulhatnak”, igy a karhozottaknak is
megadatik az Gjrakezdés lehetdsége.)

- Ne a mennybdl varjunk figyelmeztetéseket és buzditasokat, hanem ,,Mozes €s a profétak
szavara” hallgassunk. Ezt ma igy fogalmazhatjuk meg: Hallgassunk a kinyilatkoztatas szavara,
amelyet az Egyhaz hirdet nekiink!

Ma is id6szerii Abraham szava: ,,Ha Mozesre és a profétakra nem hallgatnak, ha a halottak
koziil tamad fel valaki, annak sem hisznek.” Ha a halalbol feltamadottak nincsenek is
kozottiink, a klinikai halal allapotabol reanimalt (Gjraélesztett) emberek vallomasait érdemes
meghallanunk (amint err6l mar az 1.4. fejezetben beszéltiink). Ezeket hallva - de meg nem
hallgatva - marxista barataink kapasbol Kkijelentik, hogy ,vagyvezérelte illuziokkal”,
,»,gondolkozasi hibakkal” van dolgunk. Hasonlo beallitottsagi emberekkel ma tele van a vilag.
Ha a halalbol feltdmadott Jézus - zart ajtokon-ablakokon keresztiil - ma megjelenne az Eurdpai
Parlament valamelyik plenaris iilésén, bizonyara sokan elmennének inkabb egy elmeosztalyra,
és igazolast kérnének arrél, hogy 6k hallucinalnak, és csak kevesen borulnanak le az Ur
Krisztus elétt, és mondanak ki Tamas apostol szavait: ,,En Uram és Istenem!” (V6. Jn 20,28.)

2.4. KoltGi tulzasok az evangéliumokban

Ezeket a koltéi talzasokat gordg szoval hiiperbolaknak mondjuk. A Jézus-korabeli
beszédekbe ezek beleillenek, a magyar nyelv szamara azonban szokatlanok. Mi inkabb csak
vicces formaban vagy kifejezések szintjén hasznalunk ilyen fordulatokat. EQy magas épiiletre
azt mondjuk, hogy "felhdkarcold", bar lehet, hogy sosem karcolja a felhoket; egy magas
emberre pedig hasznaljuk az "égimeszeld" szot, bar 6 biztosan sosem meszeli az eget... - Buta
vagy elfogult emberre szoktuk mondani ezt a — korantsem keresztény szajba ill6 mondast: ,,Ha
a butasag néni tudna, 6 iilve nyalogatna a holdat.” Komoly beszédben azonban az europai
ember ilyen tulzasokat nem hasznal.

Jézusnak viszont szamos olyan hiiperbolaja van, amely komoly mondanival6t hordoz, és a
magyar olvasot zavarba ejtheti. Egyes szektak vissza is élnek ezekkel, amikor kiatkozzak
azokat a sziiloket, akik tiltjak gyermekeiknek a szektasodast. - Tudomasom szerint még Assisi
Szent Ferenc is elkdvette azt a hibat, hogy véglegesen szakitott az 6t felneveld, de sajat
vagyonukhoz ragaszkod¢ sziileivel.

Olvassuk el néhany zavarba ejt6 jézusi hiiperbolat:



- Lk 14,26: Ha valaki kovetni akar, de nem gyiloli apjat, anyjat, feleségét, gyermekeit, fivéreit,
novéreit, st még sajat magat is, nem lehet a tanitvanyom.

- Lk 9,59-60: (Egy fiatalembert Jézus felszolitott:) ,,Kovess engem!” Az igy valaszolt: “Uram,
engedd meg, hogy el6bb elmenjek, és eltemessem apamat.” ,,Hagyd a holtakra, hadd temessék
halottaikat - mondta neki -, te meg menj, és hirdesd az Isten orszagat.”

- Mt 19,24: Konnyebb a tevének atmenni a tii fokdn, mint a gazdagnak bejutni az Isten
orszagaba. (V6. Lk 18,25.)

- Mt 5,39: En pedig azt mondom nektek, ne lljatok ellent a gonosznak. Aki megiiti a jobb
arcodat, annak tartsd oda a masikat is! (V6. Lk 6,29.)

— Lk 17,6: Ha csak akkora hitetek lesz is, mint a mustdrmag, s azt mondjatok ennek a
szederfanak: Szakadj ki gyokerestiil, és verj gyokeret a tengerben! - megteszi nektek. (V6. Mt
21,21-22))

Nyilvanvalo, hogy a fenti mondasok mind kolt6i talzasok, amelyeknek igazi értelmét akkor
talaljuk meg, ha a tulzastol eltekintiink. Ezeket a tipikusan héber stilust, hebraizmusnak
nevezett , kiszolasokat” elsdsorban Lukacs, a torténeti hliségre leginkabb torekvd evangélista
drizte meg annak ellenére, hogy 6 evangéliumat nem zsidd, hanem gorog ajkt keresztényeknek
irta. Erdekes, hogy Maté, bar 6 zsidosagbol megtért keresztényeknek szanta - egyébként gorog
nyelvii - irasat, az els6 idézett parabolat mar értelem Szerint adja vissza: ,,Aki apjat vagy anyjat
jobban szereti, mint engem, nem méltdé hozzam; aki fiat vagy lanyat jobban szereti, mint
engem, nem méltd6 hozzam” (Mt 10,37, v6. 19,29). - Arrdl van sz6 tehat, hogy amikor
hozzatartozoink akarata ellentétbe keriil Jézus akarataval, nekiink akkor Jézus akaratahoz kell
ragaszkodnunk. A valasztasnak nem foltétlentiil érzelmi sikon kell megmutatkoznia, hanem a
szabad akaratbol fakado - a krisztusi akaratnak megfeleld - cselekedetekben.

Ha el akarjuk keriilni a hiiperboldk félreértelmezésének veszélyét, érdemes figyelembe
venniink az 1.pontban targyalt elvet: az egészben keressiik az igazsagot: olvassuk végig az
evangéliumokat, illetve az egész Ujszovetséget, és a kérdéses mondatokat helyezziik bele Jézus
tanitdsdnak egészébe.

A csaladi kapcsolatokat illetden mar az sokat mond nekiink, hogy a 12 éves Jézus, miutan
sziilei megtalaljak a templomban, ,,visszatért Nazaretbe és engedelmeskedett nekik” (Lk 2,51).
- Amikor a gazdag ifju megkérdezi téle, mit kell tennie, hogy eljusson az 6rok ¢letre, Jézus az
udvosség feltételei kozt emliti: ,.tiszteld apadat és anyadat” (Mt 19,19). - A farizeusokkal
vitatkozva még vildgosabban aldhtuzza a IV. parancsolat fontossagat: ,,Hat ti miért szegitek
meg Isten parancsolatdt hagyomanyotok kedvéért? Azt mondta az Isten: 'Tiszteld apadat és
anyadat', és 'Aki apjat vagy anyjat gyalazza, halallal lakoljon' Ti viszont azt tanitjatok: Annak,
aki azt mondja apjanak vagy anyjanak, hogy amivel segithetnélek, az aldozati ajandék, nem
kell segitenie tobbé apjat és anyjat. Ezzel hagyoméanyotok kedvéért kijatszatok Isten parancsat”
(Mt 15,3-6). Ennél vilagosabban nem fejezhette volna ki az Ur Jézus, hogy a 4. parancsolat
Istentdl vald, és tovabbra is érvényben van.

Szent Pal a korintusiakhoz cimzett elsé levelében ezt irja: "Nincs jogunk ahhoz, hogy asszony
ndvért magunkkal vigyiink, mint a tobbi apostol és az Ur testvérei vagy Kéfas (= Péter) is
teszi?" (IKor 9,5.) Ebbdl kitlinik, hogy a csaladdal val6 teljes szakitds még az apostolok
szamara sem volt kotelez6. Az ,,asszony névér” ugyanis a Biblia-magyarazok szerint az
apostolok feleségét is jelentette.



Ami a gazdagsag veszélyeit illeti, mondasanak ¢élét maga az Ur Jézus is enyhiti, amikor a
megdobbent apostolok kérdésére: "Hat akkor ki tidvoziilhet?", igy valaszol: "Embernek ez
lehetetlen, de Istennek minden lehetséges." (V6. Mt 19,25-26; Lk 18,26-27.) - A Jézus
holttestét eltemetd eldkeld tandcsos, arimateai Jozsef €s a neki segédkezd Nikodémus is
jomodu ember volt, mégis derék és igaz emberként dbrazoljak dket az evangélistak. (V6. Mt
27,57-60; Mk 15,42-46; Lk 23,50-53; Jn 19,38-42.) - Azok a szent asszonyok, akik
,vagyonukbol gondoskodtak™ Jézusrol (Lk 8,3), szintén a tehetésebb emberek kdz¢ tartoztak,
miként a Jézust megvendégeld Lazar, Marta és Maria is. Lazart Jézus ,,baratunknak” nevezi,
¢és ndvéreivel: Martaval és Mdriaval egyiitt szereti (vo. Jn IL5. 11).

Hogy a minket arcul verdnek odatartsuk-e a masik arcunkat is, arra azt mondhatjuk, hogy Jézus
sem tartotta oda masik arcat annak a poroszlonak, aki 6t megiitdtte Annas fépap elétt (vo. Jn
18,22-23). Az viszont igaz, hogy hatartalan tiirelemmel elviselt minden gunyt és bantalmazast.
Es senki sem lehet Krisztus tanitvanya, aki nem kész arra, hogy hitéért iildoztetést és
megaldztatast is elviseljen.

Végiil hadd emlitsem meg, hogy fakat Jézus sem iiltetett at a hit erejével a tengerbe, mint ahogy
hegyeket sem mozgatott meg (vo. Mt 21,21—22), ezzel kapcsolatos hiiperbolait mégsem
szabad komolytalan kijelentésnek tekinteni, mert az a hit, amely a foldhozragadt testi embert
Iélekben mar most a szentek polgartarsava és Isten csaladjanak tagjava teszi, és ,,Krisztus
Jézusban a mennyeiek koz¢ helyezi” (Ef 2,6), sokkal nagyobb er6t birtokol, mint azok a gépek,
amelyek képesek hegyeket athelyezni, illetve fakat gyokerestiil kitépni a foldbol.

Es ne mosolyogjuk ki Szent Palt se, amikor azt mondja, hogy ,,Jézus Krisztusnak fonséges
ismeretéhez képest mindent szemétnek tart” (v6. Fil 3,8), mert ezzel csak azt fejezi ki, hogy
Jézus nélkiil a halalban mindent és mindenkit elveszitiink, Jézussal azonban miénk lesz az Isten
altal teremtett és ,,a mulanddséag szolgai allapotabol egykor majd felszabadulo” egész vilag (vo.
Rom 8,21-22).

Es ne iitkozziink meg azon se, hogy ,,nagyobb 6rom lesz a mennyek orszagiban egyetlen
megtérd biindson, mint kilencvenkilenc igazon, akinek nincs sziiksége ra, hogy megtérjen” (Lk
15,7). Ez a koltoi talzéas csak arra jo, hogy rairanyitsa figyelmiinket az Istenre vald ratalalés
oromére €s a téritd munka fontossagara.

3. Ismerkedjunk a bibliai konyvek nyelvével és keletkezésik koraval.
Az nyilvan nem varhato el minden biblia-olvaso6tdl, hogy megtanuljon héberiil és gorogiil,
illetve megismerkedjék a 73 bibliai konyv keletkezésének teljes korrajzaval; bizonyos alapvetd
ismeretek megszerzése azonban nagyon hasznos, és viszonylag konnyen el is érhetd. Egy
bibliai kislexikon is nagy segitséget nytjthat egy-egy konyv megértéséhez.

3.1. Néhany tudnivalo a Biblia nyelvérdl

Az Oszdvetségi Szentiras 46 konyvébdl 43-at héberiil irtak, bar Tobias, Judit, Baruk és Sirdk
Fia konyve csak gordg forditasban maradt rank. (A Makkabeusok 2 konyvét €s a Bolcsesseg
konyvét eredetileg is gorogiil irtak.) - Az Ujszovetségi Szentirasnak mind a 27 kényve gordgiil
irodott. - Azt azonban tudnunk kell, hogy a gorogiil irt konyvek anyaga is héber (zsido)
nyelvteriileten keletkezett, és ezért tele is van olyan "hebraizmusokkal", amelyek megértéséhez
ismerni kell a zsid6 nyelv és gondolkozas sajatossagait.



3.1.1. A szamok szerepe a Biblidban

A Jézus korabeli és a Jézus elOtti zsido nyelv szokincse nem mondhato talsagosan béségesnek.
Talan ezzel is magyarazhatod, hogy az egyes szavaknak gazdag jelentése van, és még a
szamoknak is van a matematikain tali jelentésiik is (sokkal nagyobb mértékben, mint az europai

nyelvekben).

A 6-os szdmnak tobbszor negativ kicsengése van, a 666 pedig egyenesen a keresztényiild6zo
Romai Birodalmat és altalaban a keresztényellenes erdket megszemélyesitd tengeri vadallat
szama (vO. Jel 13,18). - A 7-es, a 12-es és a 40-es szamok viszont gyakran a sokasag ¢és a
tokéletesség szimbolumai.

Amikor Il1és proféta Achab kiraly és annak felesége, Izebel elél menekiilve igy panaszkodik
Istennek: ,,Izrael fiai elhagytak, oltaraidat leromboltak, profétaidat kardélre hanytak, és most
nekem is életemre tornek™, a jo Isten igy vigasztalja: ,,... hétezret életben hagyok Izraelben:
minden térdet, amely nem hajolt meg Baal eldtt, és minden szajat, amely nem csokolt kezet
neki” (IKir 19, 14.18; v6.Rom 11,2-4). A proféta ekkor érti meg, hogy mennyire pesszimista
volt: a 7 ezer a nagy sokasagot jelenti. - Talan a teremtett vilag szépsége és josaga is akkor
valik igazan vilagossa, ha a 6 naphoz hozzaszamitjuk a hetediket is, amelyiken Isten
,,megpihen” (v6.Ter 1,31-2,3).

Amikor Péter megkérdezi a Mestert, hogy hanyszor kell megbocsatania, talan hétszer?

- Jézus igy valaszol: ,,Mondom neked, nem hétszer, hanem 77-szer” (Mt 18,22). (Itt érdemes
megjegyezni, hogy a 77-szer = ,,77-szer 7-szer’-rel is fordithat6. A 1ényeg a hetes szamon
van!) - A Jelenések konyvében tobb, mint 30-szor szerepel a 7-es szam pozitiv értelemben: 7
egyhaz - 7 lélek - 7 angyal - 7 csillag - 7 pecsét - 7 harsona - 7 arany gyertyatartd -7
aranycsésze... Még a Baranynak is 7 szarva és 7 szeme van, amelyek az Isten 7 szellemét
jelentik™ (Jel 5,6).

Ami a 12-es szamot illeti, elég utalnunk Izrael 12 torzsére, a 12 apostolra, a Napba 61t6zott
asszony feje folott megjelend 12 csillagra, illetve a megjelolt igazak szamara, akik ,,144 ezren
(=12x12 ezer) voltak Izrael 12 torzsébol” (Jel 7,4-8). A 40-es szamot illetéen: Isten 40 éven at
vezeti és taplalja népét a pusztaban (vo. ApCsel 7,36). Jézus 40 napig volt a pusztaban (v6. MK
1,13) - feltamadasa utan szintén 40 napon at jelent meg ismételten is tanitvanyainak (ApCsel
1,3).

Nem minden szamnak ismerjilk a rejtett jelentését, de abban biztosak lehetiink, hogy
Matuzsalem és tarsai koziil senki sem €It tobbszaz évet. Az sem valoszinii, hogy Salamonnak
valoban 700 kiralyn6i rangban 1évé felesége és 300 mellékfelesége volt (vo. 1Kir 11,3) - Ezek
olyan koltéi talzasok, amelyek raviladgitanak arra, hogy egy érdemekben gazdag életet is el
lehet rontani. - Az viszont, hogy Mozes ,,120 éves koraban halt meg” (MTorv 34,7), nyilvan
annak a kifejezése, hogy Isten embere volt, aki kiildetéséhez mindhalalig hit maradt.

3.1.2 A kozmosz sz06 jelentése

Az Ujszovetségi Szentiras nyelvének, az un. koiné gorognek viszonylagos szegénységére vall,
hogy az Isten altal teremtett jo vilagra és a bilin ,rossz vilagara” csak egy szava van: a
kozmosz. (Nem mintha, a szép szokinccsel rendelkez6 magyar nyelv ezen a ponton gazdagabb
lenne!) — ,,Ugy szerette Isten a vilagot, hogy egysziilott Fiat adta oda, hogy aki hisz benne, az
el ne vesszen, hanem 6rokké €ljen” - mondja nekiink Janos evangéliuma (Jn 3,16). Ugyanez a
Janos elsd levelében viszont azt irja: ,,Ne szeressétek a vilagot, sem azt, ami a viladgban van!
...mivel minden, ami a vildgban van: a test kivansaga, a szem kivansaga ¢s az ¢€let kevélysége,



nem az Atyatol van, hanem a vilagbol” (1Jn 2,15-16). Es a ,,vilag” sz6 helyén mindeniitt a
kozmoszt talaljuk! - Szamos hely van még az Ujszdvetségben, ahol a ,,vilag” az istenellenes
erok gytjtéfogalmaként szerepel, a ,,vilag fejedelme” pedig magat az 6rdégot jelenti (Jn 14,30;
16,11).

Ezek a szovegek hozzajarultak ahhoz, hogy a latin-goérog kulturdban nevelkedett
keresztényekben kialakuljon egy vilagmegvetd, vagy legalabbis a vildgot semmibe vevo
lelkiség. - Pedig a teremtett vilag megvetése semmiképpen sem tekinthetd hiteles keresztény
magatartasnak.

Emlitettiik mar, hogy a 6 napos teremtéstorténet els6 mondanivaldja az, hogy: mindent Isten
teremtett; a masodik pedig az, hogy a jo Isten mindent jonak teremtett.

- Tehat az anyagvildg nem magatdl vald, mint a gorog filozofusok tanitottdk; még kevésbé
valamiféle gonosz istenség miive, ahogy Zaratusztra (mar a Kr. el6tti 6.szazadban), majd a
manicheusok és az un. dualista filozofusok hirdették. - A rossz nem 6nallo 1étez6, inkabb csak
a sziikséges jo hianyaként, a j6 vildg megromlasaként van jelen a vilagban. A romlottsag pedig
a szabad akaratukkal visszaéld emberek (és talan a bukott angyalok) miive.

Daéniel proféta a harom ifji énekében az egész teremtett vilagot felszolitja Isten dicsditésére:
az Ur angyalaitol kezdve a mezei vadakig és az emberekig (v6. Dan 3,57-90). - A zsoltarok
tele vannak olyan imdakkal, amelyek a teremtd Istent magasztaljak és az 6 miiveit dicsérik.
Kiemelkedik a 32., a 64. és a 103. zsoltar. Olvasunk bele az utdbbiba: "Mennyi mindent
alkottal, Uram! - Bdlcsességgel rendeztél el mindent, - betdltik a foldet teremtményeid. -
...Téled varjak mindnyajan, - hogy ennilik adj alkalmas idében. - Hogyha te adsz nekik,
osszeszedik, - ha megnyitod kezedet, eltelnek jokkal. - ...Legyen 6rok az Ur dicsésége, - lelje
oromét maveiben!" (V6. Zsolt 103,24, 27-28. 31.) - A Bolcsesség konyve is hangoztatja, hogy
Isten nem "ujjlegyintéssel”, hanem szeretettel alkotta a vilagot: "Mert szeretsz mindent, ami
van, és semmit sem utalsz abbol, amit alkottal. Ha gytil61tél volna valamit, meg sem teremtetted
volna" (Bolcs 11,24). - Még Pal apostol is hangoztatja, hogy ,.Isten minden teremtménye jo, és
semmi sem elvetendd, amit halaadassal vesz magahoz az ember” (ITim 4,4).

Mindezek ellenére, fleg a platonista-tjplatonista filoz6fia hatasara, egyre inkabb beszivargott
a kereszténységbe bizonyos vilagmegveté szemlélet. Ez titkrozédik Szent Agoston irasaiban
is, aki szerint ,,egyetlen ember megtérése nagyobb dolog, mint az ég és a fold megteremtése”.
Pedig hat teremtés nélkiil ember sem lenne, aki megtérjen... - Igy lett Isten szép vilagabol
siralomvolgy, amelyrdl az egyik Maria-antifonaban ezt énekeljiik:

,Evdnak drva fiai,

Szdmkivetett maradéki,

Siralminak 6rékési,

Sok nyavalydknak hajléki.

E siralomnak vélgyében,

Kik nyavalygunk nagy inségben,

Hozzdd séhajtunk mennyégbe,

Hol vagy 6rék dicséségben.”

Nem allithatjuk, de nem is tagadhatjuk, hogy ez a vilag- és anyagmegvetd kereszténység
hozz4jarult ahhoz, hogy ellenhatasként megjelenjék egyfajta materialista vilagszemlélet,

amely Szabo Loérinc Materializmus c. kolteményében igy fogalmazodott meg: "Az anyag
ongyilkossaga az élet - s hol lassak szebbet, jobbat hol keressek, - mint a tiirelmes, tiszta

anyagot, -akit a pap csak gyalazni szokott - s bantalmazni a tiszteletlen ember..."



Lehetséges, hogy Ady "Isten, a vigasztalan" cimii - istenkdromlonak is mindsithetd -
kolteménye mogott is vilagtagado, "anyag-gyalazo" prédikaciok emléke all:

,Ugy forgatja a Mindenséget,
Mintha unott jatékot (zne,
Egy-egy vilagot megfagyaszt
S 6tot-hatot hajit a tlizbe.”

- Toth Arpédnak ,»Az 1j isten” cimi verse a ,,méla, hosszl, vont litdnidk cukros hullamat untan
sziircsol6 egek lakdjardl, ki arca elé vonta az eget, mint egy hiivos, nagy kékselyem palastot™
- valoban kimeriti az istenkaromléds fogalmat. De vajon milyen vallasi tapasztalatok allnak a
fenti sorok mogott...? - Aprily Lajos hivé emberként irta ,,A csavargo a halalra gondol” cimii
kolteményét, de abban is a koltd meglitk6zésérdl olvasunk a (protestans) lelkipdsztor
prédikacidja miatt:

,Térdelt a nép, én alltam egyeddl,
ugy hallgattam, mit beszélt papod:
'Ez vilagot szivedben megutaljad
és ugy menj ki bel6le meztelen - '

Uram, te ezt igy nem akarhatod.
Uram utalni nem tudom vilagod,
de indulhatok, amikor kivanod,

igéd szerint: egészen meztelen.”

Erdemes a fentieket egybevetniink a szerzetes papkoltd, Sik Sandor "Sétal az Isten" cimil
versével:

A répdk és a petrezselymek Es mintegy karmesteri szdra,

Labai elé térdepelnek. Kezd&dik a tlicsok tridja,

A glédaalld tengerik A macska lagy Gtemre 1ép,
Bokrétajukat lengetik. Hozza hazat a csiganép,

A vén akécfa lombja bokol, Es jonnek a kutyak s az Urnak

Mint szentséges processziokor, Labahoz dorgdlédve bujnak,

S a szégyenldske rozmaring S O mindnyajukra ranevet:

Felé az Isten csokot int. 'Hat hogy s mint vagytok, gyermekek?"”

Nyilvan 6vakodnunk kell attdl, hogy Istent - panteista mddon - azonositsuk a vilaggal, nem
szabad tagadnunk az 6 magasztos fenségét, vilagfelettiségét sem, de azt is tudatositanunk kell:
a Teremtd szereti teremtményeit, ezeket nem fogja megsemmisiteni, hanem 1) éggé ¢és 1)
folddé, egy kozmikus méretli paradicsomma, édenkertté fogja atalakitani. Nekiink pedig az a
feladatunk, hogy onzetleniil szeressiik, miiveljiik és Orizziik ezt a rank bizott vilagot.

3.1.3. Atest sz6 jelentése — az emberi test és a nemiség

A vilagrol mondottakat nagyrészt alkalmazhatjuk az emberi testre is. Az ember fizikai-
bioldgiai testének megvetése és pszichikai lelkével vald szembedllitasa is bizonyos szentirasi
szovegek félreértésen, illetve egyoldalil magyarazatan alapszik. (Itt zardjelben megjegyzem,



hogy err6l sz6 volt mar ,,A teljesség fel¢” cimill tanulmany II/3. részében, miként a
vilagmegvetd kereszténység kérdését is érintette ugyanezen tanulmany II/1. része.)

A félreértéseknek ezuttal is nyelvi alapjai is vannak. A lélek neve gorogiil psziiché vagy
pneuma. A psziich¢ altalaban az ember lelkét jelenti. A pneuma viszont jelentheti Isten Lelkét
is, j6 vagy gonosz lelkeket is, de az ember lelkét is. Mivel a gordg szentiras-kodexeket vagy
csupa nagybetiivel (majuszkulusz kodexek) vagy csupa kisbetiivel (minuszkulusz kodexek)
irtdk, bizony Isten nagybetlis Lelke dsszekeverhetd az ember kisbetiis lelkével. Arrdl nem is
beszélve, hogy a mi szép magyar nyelviinknek a psziiché-re és a pneuma-ra is csak egy szava
van: lélek. (Egyes kisegyhdzak probalkozasa a "szellem" sz bevezetésérdl nem tlinik
szerencsésnek.) - A latin nyelvben a psziiché-t anima-val, a pneuma-t pedig spiritus-szal
forditjak. - A gérognek a test-re is két szava van: szarksz és szoma. A szarksz-ot "hustesttel" is
szoktak forditani. Ezeknek latin megfeleldje: caro és corpus.

A Biblidban egyébként a test (szarksz vagy szoma), néha még a "tagjaitok" kifejezés is, az
egész embert jelenti, fliggetleniil attol, hogy szembehelyezkedik Isten Lelkével vagy sem.
Lassunk néhany példat:

,Bzért a férfi elhagyja apjat és anyjat, a feleségéhez ragaszkodik, és egy testté lesznek.” Ezt
nemcsak a Teremtés konyvében olvassuk (Ter 2,24), hanem az Ujszovetségi Szentirasban is.
A farizeusokkal vitatkozva maga Jézus is idézi, miként Pal apostol is hivatkozik ra (vo. Mk
10,8; Mt 19,5-6; Ef 5,31). - Az Ur angyalabol mindannyian ismerjiik Janos evangéliumanak
stlyos szavait: ,,Az Ige testté lett” (Jn 1,14). - Az 1 Korintusi levélben arrdl értesiiliink, hogy
testiink "Krisztus tagja", illetve "a Szentlélek temploma" (vo. 1Kor 6,15; 6,19).

Teljesen egyértelmii, hogy a fenti helyeken a "test" sz6 a teljes embert jelenti, testestiil -
lelkestiil. A hitveseknek nem csak a bioldgiai értelemben vett testiik egyesiil a hdzassadgban,
hanem a lelkiik is. Az Isteni Ige sem csak az emberi testet vette magara, hanem a lelket is: teljes
emberré lett, mindenben hasonlova lett hozzank, a biint kivéve. Es az is vildgos, hogy testiink
nem a lelkiink nélkiil lesz Krisztus tagjava, illetve a Szentlélek templomava.

Amikor tehat azt mondja az Ur Jézus, hogy ,,a Lélek az, ami éltet, a test nem hasznal semmit”
(Jn 6,63): a 1élek (pneuma) szd alatt nem az ember pszichikai lelkét kell értenilink, hanem a
Szentlelket az 6 kegyelmével (¢éltetd leheletével), a test (szarksz) pedig a kegyelem nélkiil €16
teljes (test-1¢lek) embert jelenti. - Ugyanigy kell értelmezniink Szent Pal sorait is: ,,Kérlek tehat
benneteket, hogy a Lélek szerint €ljetek, s akkor majd nem teljesititek a test kivansagait. A test
ugyanis a Lélek ellen tusakodik, a Lélek meg a test ellen. ...Vezessen benneteket a Lélek, s
akkor nem vagytok alavetve a torvénynek” (Gal 5,16-18; v6. Rom 8,5-9).

A Romai Birodalom kisazsiai nagyvarosabol, Tarzusbol szarmaz6 Pal apostol valdsziniileg
ismerte a platonista filozofusok test-fogalmat, amely szerint az emberi test az "isteni" 1élek
bortone. Talan ezzel is magyarazhatd, hogy gyakran emlegeti a pneuma es a szarksz ellentétét,
egymassal vivott harcat, ami viszont az eredeti héber gondolkodas szamara teljesen idegen.
Szamunkra viszont, akik a latin-gérég miiveltségben és gondolkodasmodban nevelddtiink, Pal
fentebb idézett sorai konnyen félreérthetdk. - Nem véletlen, hogy a 40-50 évvel ezel6tt késziilt
magyar, latin vagy francia forditasok a fenti mondatokban a ,,pneumat” kisbetis ,,lélekkel”
adjak vissza, mintha azon az ember pszichikai értelemben vett lelkét kellene érteni. Igy aztin
a test (szarksz) nem jelenthet mast, mint a ,,lelket fogsagban tartd, ellene harcold” fizikai testet.
- Pedig a romaiakhoz irt levélben a test-1élek harcrol irt sorok utan maga Pal apostol is ,,Krisztus



Lelkérol” és ,,Isten Lelkérdl” beszél (v6. Rom 8,9-18), ami valdsziniisiti, hogy az el6z6 (8,5-
8) versekben is a nagybetiis Lélekrol volt szo.

Osszefoglalva a mondottakat: latnunk kell, hogy a vilagmegvetd kereszténység a jo Isten altal
jonak teremtett kozmosznak ¢és a bilinds ember altal teremtett biinds ,,kozmosznak”
Osszekeverésén alapszik. - Az emberi testet megvetd szemlélet viszont kettds tévedésen
nyugszik. Az egyik: az Isten Lelkének Osszekeverése az ember lelkével (mindkettd: pneuma);
a masik: az dnmagéban véve jo (Istentdl teremtett) emberi testnek Osszekeverése a blinds test-
1¢lek emberrel (gyakran mindketté: szarksz a Bibliaban).

Egyébként az emberi test - ezen beliil a nemi szervek és altalaban a szex - leértékeléséhez az is
hozz4jarult, hogy Szent Pal - abban a tudatban, hogy Krisztus hamarosan visszatér és véget vet
a vilagnak - a szlizeknek és az 6zvegyeknek azt tanacsolja, hogy ne kdssenek hazassagot, a
hazasoktol pedig azt kéri, hogy ne éljenek (gyermekek nemzését eredményezd) hazaséletet:
,»akinek van felesége, ugy éljen, mintha nem volna, ... mert ¢ vilag abrazata elmulik.” (1Kor
7,29-3l) - Raadasul még azt is allitja, hogy a feleségének kedvében jard férj és a férje kedvét
keresd feleség ,,megosztott”, és ezért akadalyozva van abban, hogy ,,az Ur kedvében jarjon”
(IKor 7,33-34). - Erre hadd valaszoljuk azt, hogy Arpadhazi Szent Erzsébetet és férjét: Boldog
Tiiringiai Lajost éppen kdlcsonds szerelmiik segitette az életszentségre vald térekvésben. De
Szent Janos gondolatmenetét is segitségiil hivhatjuk: Aki hitvestarsat nem szereti, akit lat,
hogyan szerethetné Istent, akit nem lat (v6. 1Jn 4,20).

Szent Pal mellett mindenképpen fel kell hoznunk, hogy vele egyiitt sokan voltak, akik a kdzeli
vilagvégét vartdk, és O becsiiletesen kihangsulyozza, hogy a hazasaggal-hazasélettel
kapcsolatos javaslatok csak tanacsok, amelyeket ,,6 mond és nem az Ur” (vo. 1Kor 7,10);
késObb pedig - mintegy dnmagat is korrigalva - a hitvesek kapcsolatat Krisztus és az Egyhaz
szeretetkapcsolatdhoz hasonlitja (Ef 5,32). - Az mar nem az 6 biline, hogy egyes lelki irok
(celibatusban €16 plispokok, papok, szerzetesek) az 6, hdzaséletet leértekeld sorait tobbszor
idézgették, mint a Biblia barmelyik més részét. - Szent Agoston egyenesen azt allitotta, hogy a
hitvestarsak kozti intim kapcsolat nem mas, mint ,megengedett bilin” az emberiség
fennmaradésa érdekében. - A szeminariumban még én is Uigy tanultam, hogy a nemi élet a
hazastarsak kozt is kizarolag gyermekek nemzése érdekében gyakorolhato.

Bizonyéra ezzel a szemlélettel magyarazhato az is, hogy szazadokon keresztiil - a vértantikat
¢és a kiralyi csaladtagokat leszdmitva - szinte egyetlen hazasembert sem avattak szentté.
(Ujmisés koromban zsolozsméaskonyviinkben és a misekdnyvben egyetlen kivételt taldltam:
Szent Monikat, de réla is kihangsulyoztak, hogy hazasélete kinszenvedés volt, és hat ¢ sziilte
Szent Agoston piispokdt...)

Ma azonban mar Oszintén Oriilhetiink annak, hogy egyre tobb hdzasembert is kanonizalnak,
koztiik példaul Batthyany-Strattmann LaszIot, a szegények orvosat és sok gyermek apjat, akit
egyébként éppen hitvestarsdnak szerelme emelt ki erdsen kozépszert életvitelébdl. - A II.
Vatikéni Zsinat pedig vildgosan megfogalmazta, hogy a hdzasok kozti szexualis kapcsolat
onmagaban is ,tiszteletre méltd erkodlesi érték™, amely teljessé teszi a kolcsonds Onatadast és
egymas lelki gazdagitasat. (V6. Az Egyhdz a mai vilagban cimii lelkipasztori konstitcio, 49.
pont.)

Befejezésiil le kell szogezniink, hogy a vilagnak, mint Isten miivének szeretetével semmi sem
all annyira ellentétben, mint annak istenitése, Isten kezébdl vald kiragaddsa. Eppen ez a
szemlélet vezet oda, hogy végiil az ember azt teszi a vilaggal, ami kénye-kedvének megfelel,



¢s ezzel tonkreteszi a rabizott édenkertet, €s valoban siralomvolggyé valtoztatja. - Ez érvényes
az emberi testre is. A test istenitése és kényeztetése a mértéktelenséggel és a szexualis
devianciakkal szamos betegség el6idézdje, nem is beszélve a szex-iparrol, amely az emberi
testet kozonséges arucikké alacsonyitja. A VI. és a IX. parancsolat megtartasa altal viszont
testilink is részesedik istengyermeki méltésagunkbol és Krisztus Urunknak a halal felett aratott
gy6zelmébol.

3.1.4. Az abba sz06 jelentése és jelent8sege

Végiil - a Biblia nyelvéhez visszatérve - hadd hivjam fel a figyelmet az abba szora. - Mi mar
a vilag legtermészetesebb dolganak tartjuk, hogy a mindenhat6 Istent ,mi Atyanknak”
sz6litjuk, és nem is gondolunk arra, hogy mi minden rejlik ebben az egyetlen szoéban. Rédadésul
Szent Lukacs evangéliumaban még a diszitd jelzok is hidnyoznak, a Lukacs-féle Miatyank igy
kezdédik: ,,Atya, szenteltessék meg a te neved” (Lk 11,2). Mark evangéliumabol és Pal apostol
leveleibdl kikovetkeztethetjiik, hogy Jézus itt egyszerlien az ,,abba” szot hasznalta, amelynek
pontos forditasa ez lenne: apa vagy: papa! (V6. Mk 14,36; Rom 8,15; Gal 4,6.) Az abba: az a
sz0, amellyel zsido kisgyerekek (akik foghangokat még nem tudtak kimondani) az édesapjukat
szolitottak. (Az édesanyat a gyermekek ,,immanak” nevezték.)

Sokan azt hiszik, hogy Jézus csak Janos evangéliuma szerint azonositotta magat a mennyei
Atyaval, amikor példaul azt mondta, hogy ,,aki engem latott, az Atyat is latta” (Jn 14,9), vagy:
,»en és az Atya egy vagyunk” (Jn 10,30). Ez sulyos tévedés. Jézus az els6 harom evangéliumban
is sokféleképpen tantsitja isteni Ontudatat, legszebb modon akkor, amikor Istent apa-nak
szblitja, sOt tanitvanyait is felhatalmazza arra, hogy a kisgyermek kozvetlen, bizalmas
szeretetével szolitsak meg a Mindenhatot. A zsidok még Isten nevét (Jahve) sem ejtették ki,
nemhogy 6t atyjuknak merték volna nevezni. - Az iszlam vilagban pedig egyenesen az ¢életével
jatszik az, aki Allah magasztos fenségét atyanak meri szdlitani!

Mi keresztények viszont, nem lehetiink eléggé halasak a jo Istennek, hogy atyanknak
szolithatjuk Ot, €s az Ur Jézusnak, hogy megismertette veliink a Teremtd Isten atyai szeretetét.

3.2. Ismerkedés a bibliai konyvek és torténetek koraval

Ebben a részben eldszor roviden attekintjik a valasztott nép, Izrael torténetét, majd
figyelmiinket Jézus korara vetjiik, és néhany példaval ravilagitunk arra, hogy mire j6 az 6
koraban €16 emberek életmddjanak, szokasainak ismerete.

3.2.1. Avalasztott nép torténetének révid attekintése

A Szentiras mindegyik konyve valamilyen mértékben kotoédik a zsido nép életéhez, ezért
érdemes legalabb roviden végigszaladnunk e nép torténelmén Abrahamtél Krisztusig. -
Szamaria elfoglalasaig a szamok csak hozzavetdlegesen pontosak.

Kr. e. XIX. szazad: Abrahamnak, a zsido nép 6satyjanak kora.

XVII—XVIL sz4zad: Abraham leszarmazottainak, koztik Izsaknak-Jakobnak- Jakob fiainak
kora.

XVII—XIII. szazad: a valasztott nép egyiptomi tartézkodasanak kora.



XIII. szazad: az Egyiptombdl vald kivonulas és a pusztai vandorlds kora, amely Mozes
vezetésével kb. 40 évig tartott.

1200-1035: a birak kora, amikor a népet karizmatikus vezetok kormanyoztak.
1035-935: az els6 3 kiraly: Saul —David —Salamon kora —az orszag kettészakadasaig.

935: a kiralysag kettészakadasa. Az északi orszagrész - Szamaria fOvarossal- lzrael néven
onallosul, és meg6rzi az Izrael nevet. - A déli (Juda torzséhez tartozo) teriiletb6l alakul meg
Judea — Jeruzsalem fovarossal.

721: Assziria elfoglalja Izraelt, a nép egy részét Assziriaba deportalja, helyiikbe pedig
poganyokat telepit, féleg a fovaros, Szamaria kornyékére. Késobb Izrael is kettészakad:
Szamaria kornyékébdl lesz Szamaria keverék lakossaggal, az Gn. "szamaritanusokkal". — Az
¢szaki rész Galilea néven 6nallosul, amelynek lakossaga magat tovabbra is "fajtiszta zsidonak"
tartja.

597—586: Babilonia kétszer is elfoglalja Jeruzsalemet, és a nép szine-javat Babiloniaba
deportalja. - A babildniaiak nem telepitettek poganyokat az elhurcolt zsidok helyére.

586 — 538: A babiloni fogsag ideje.

538-332: Judea - Szamariaval és Galileaval egyiitt - a Perzsa Birodalom tartomanya lesz. - A
Babiloniat elfoglalo Kiirosz perzsa kiraly hazaengedi a zsidokat, akik 515-ben felszentelik
ujonnan felépitett templomukat, 445-ben pedig felépitik Jeruzsalem falait is. (Becslések szerint
legalabb 40 ezer zsido telepiilt vissza Judeaba.)

332—143: Egész Palesztina Nagy Sandor és utddai: a Lagidak (Ptolemaidak), majd a
Szeleukiddk uralma alé kertil. Az emberséges perzsa uralom utan f6leg a Szeleukiddk kemény
diktatarat vezetnek be, megsziintetve a vallasszabadsagot is.

143-63: A Makkabeusok szabadsdgharcanak eredményeként a teljes Izrael kivivja
fliggetlenségét, és viszonylag jelentds orszagként miikodik.

63: Pompeius elfoglalja Jeruzsalemet, és egész Palesztina a Romai Birodalom gyamsaga ala
kertil. - A romaiak tiszteletben tartjak a zsidok vallasat. Palesztinat Kr.e. 37 — Kr.e.4-ig Nagy
Herodes kormanyozza, aki azonban kegyetlen diktatornak bizonyul. Viszont hatalmas
épitkezéseket folytat, Gijraépiti a jeruzsalemi templomot is.

Kr.u.6: Jadeat romai prokuratorok kormanyozzdk (koztiik Poncius Pilatus is). A tobbi
tartomanyon Nagy Herddes fiai osztoznak "negyedes fejedelemként".

Kr.u.70: A zsido felkelés leverése utan Titusz lerombolja Jeruzsdlemet a Nagy Herddes altal
épitett templommal egylitt. Megsziinik a Szanhedrin (Fétanacs), a zsidok onkormanyzati
szerve ¢és a szabad valldsgyakorlas is.

A torténeti attekintés nemcsak az un. torténeti konyvek jobb megértését segitheti, hanem a
tobbi konyvét is, kiilonésen a profétak irasait. Ezért érdemes megnézni az egyes konyvekhez
irt magyarazatokat, amelyek azok keletkezési idejérdl is tajékoztatnak. - Az sem véletlen, hogy



a zsoltarok nagy része a perzsa uralom idejében keletkezett, amikor ugyan atélték a zsidok az
ujjaépités kinjait, de azt is, hogy viszonylagos szabadsagban az isteni muzsa is konnyebben
érinti meg a lelket.

Az Oszovetségi Szentiras torténeti konyveinek keletkezését altalaban komoly idébeli tavolsag
valasztja el a konyvekben abrazolt események koratol. A torténetek emléke elsOsorban
szdjhagyomany utjan 6roklodott nemzedékrél nemzedékre, bar voltak irasos feljegyzések is,
amelyek tobbsége nem maradt rank. A szajhagyomany azonban abban az id6ben, amikor nem
volt még irogép sem ¢€s papir sem (a papirusz és foleg a pergamen pedig draga volt), sokkal
megbizhatobb volt, mint napjainkban. - Azt sem art tudnunk, hogy a Biblia keletkezésekor az
embereknek csak egy toredéke tudott irni és olvasni.

A szent konyvek - ezeken beliil az evangéliumok és az Apostolok Cselekedetei - 1ényegi
hitelességében nincs okunk kételkedni. Azt azonban tudnunk kell, hogy a szent irok sosem
torekedtek "helyszini kozvetités"-szerti beszamolokat irni. Oket a lényegi mondanivald
érdekelte elsésorban.

A proéfétak neve alatt fennmaradt irasokat viszont egyidéseknek tekinthetjiikk magukkal a
profétakkal , ezért 6ket - konyveikkel egyiitt - érdemes korukban elhelyezniink:

Kr. e. VIIL szdzad: Amosz és Ozeas kora. Ok - Illéshez és Elizeushoz hasonldan - az északi
orszagban, Izraelben miikddtek annak megsziinése (721) el6tt.

VIII. sz. 2. fele: Elsé Izajas (az 1-39. fejezetek szerzéje) és Mikeds kora. Ok megérték Izrael
megsziinését, de 6k mar Judedban mitkddtek.

VIL sz. 2. fele: Szofonids - Nahum -Habakuk profétdk miikodésének ideje.

VIL. sz. vége —VI. sz. eleje: Jeremids proféta kora, aki atéli Jeruzsalem elfoglalasat és
lerombolasat, illetve honfitarsai tekintélyes részének Babilonba valé deportalasat.

VL. sz. els6 fele: Ezekiel proféta kora, akinek mitkodése mar a babiloni fogsag idejéhez kotodik.

VI. sz. 2. fele: Els6 Zakarias (az 1-8. fejezetek szerzoje) - 2. és 3. 1zajas (a 40-55. és az 56-66.
fejezetek szerzoi) és Aggeus proféta kora.

V. sz. els6 fele: Malakias proféta mitkodésének ideje. Ekkortajt keletkezhetett Abdias proféta
rovid (egy fejezetbdl allo) irdsa is.

400 koriil: Joel proféta kora.
IV. sz. vége felé: Masodik Zakarias (9-14. fejezet) ideje.

IL. sz. elso fele: Daniel proféta kora. - Az 6 konyve is két részre oszthato: az 1-6. fejezetre és a
7-12. fejezetre, amelyhez 2 fejezet fliggelék is tartozik. Bar a torténetek jo része a babiloni
fogsaghoz és a perzsa idokhoz kapcesolddik, a szakértok az egész konyvet a 2. sz. elso felére, a
Makkabeus-szabadsagharc elétti évekre teszik.



3.2.2. Informaciok Jézus koraral

A torténelmi ismereteken tul hasznos az Gn. Korrajz is: egy-egy kor bels6é ismerete: milyen
volt a kérdéses tarsadalom Osszetétele, milyenek voltak az emberek szokésai, ¢letkoriilményei,
erkolesei stb. Most befejezésiil az Ur Jézus koraba probalunk egy kicsit betekinteni, hogy az
evangéliumokat még inkabb megértsiik.

- Szent Lukacs evangéliumaban olvassuk, hogy a szegény Lazart holta utan az angyalok
,»Abraham kebelére” vitték. (vo. Lk 16,22). Jézus kedvelt tanitvanyarél pedig azt olvassuk,
hogy az utolsé vacsoran ,,Jézus keblére hajolt” (Jn 13,25; v6. 21,20). Ezeket a szavakat akkor
értjiik meg, ha tudjuk, hogy az iinnepi lakomakon a vendégek félig fekvo helyzetben foglaltak
helyet. Aki a fOhelyen 1évé vendég jobbjara keriilt, annak feje az elsé vendég keblével
majdnem egy magassagban volt.

- A keleti atlagember altalaban kis hazban lakott népes csaladjaval. Lefekvéskor a foldre
teritették matracaikat, amelyek a befelé nyilé ajtot is elzartak. Igy nagyon is érthetd a
hazigazdanak az alkalmatlankodé baratjahoz intézett valasza: ,,Ne zavarj! Az ajtdé mar be van
zarva, én is, gyermekeim is agyban vagyunk. Nem tudok folkelni és adni neked” (Lk 11,7).

- Keleten, nemcsak a zsidoknal, hanem a muszlimoknal is, a diszno tisztatalan allatnak szamit.
Amikor tehat azt olvassuk a tékozl6 fiu torténetében, hogy — miutan vagyonat elpazarolta -
disznopasztor lett beldle, latnunk kell, hogy mennyire mélyre siillyedt: a tékozl6 életmddnak
milyen szomoru kdvetkezményei vannak.

- Ugyancsak a tékozlo fit torténetében olvassuk, hogy amikor az irgalmas szivli édesapa
messzir6l meglatja biinbané 1élekkel hazafelé tarto fiat, ,,megesett rajta a szive, elébe futva a
nyakéba borult és megcsokolta” (Lk 15,20). A Jézus korabeli felnétt férfiakhoz csak a
méltosagteljes 1épések illettek, a futdsra kényszerités szdmukra silyosan megalazé volt. A
,futva” szo6 (gorogiil: dramon) tehat sajatos modon fejezi ki az édesapa 6romét és irgalmas
szeretetét, amelynek hatasara félredobja a korabeli illemkodex el6irasat is, csakhogy mielébb
nyakéba borulhasson a lelki halalbol feltamadt fianak.

- Az evangéliumokban sz6 esik néha olyan hulladékrdl, amely étkezés kozben a foldre keriil
(Mt 15,27; Lk 16,21). Ezt is akkor értjiikk meg, ha ismerjiik a keleti étkezési szokasokat. Az
emberek szerették a zsiros falatokat, amelyeket keziikbe véve fogyasztottak el. Majd keziiket
az asztalon 1évd kenyérbe torolték, amelyet aztan ledobték a foldre a kutydk szamara.

- Janos evangéliumdban egy meglepden hosszl torténetet olvasunk Jézusnak egy szamariai
asszonnyal val6 taladlkozasarol. EQy mai eurdpai olvaso ebben nem talal semmi kiilonoset, mert
nem ismeri azt a kort, annak a kornak az "illemkddexét", amelyben a taldlkoz6 €s a beszélgetés
zajlott. Jézus ennek a kddexnek harom elbirasat is atlépte: szobaallt egy asszonnyal, ami a
korabeli zsido6 férfiakhoz nem illett, - raadasul egy szamariai asszonnyal, - akir6l azt is tudta,
hogy sajat falujaban sem 6rvend jo hirnek, mert biinés kapcsolatban é1. Nem csoda, hogy
Jézus tettén az asszony is és a tanitvanyok is meglepddnek. (V6. Jn 4,9. 27.) - Jézus ezzel az
egyetlen gesztusaval kifejezte, hogy toronymagasan folétte all koranak: 6 a szamaritdnusoknak
1s Udvozitdje, és veliik valo kapcsolatdit nem hajlandd szigortian iizleti ligyekre korlatozni
(élelmiszerek vasarlasa, szallaskeresés); szamara az Adam oldalabol teremtett Eva: Adammal
egyenrangu ember; és 6 nem azért jott csupan, hogy ,,az igazakat hivja, hanem a blinosoket is”
(v6. Mt 9,13; Mk 2,17; Lk 5,32).



- Befejezésiil térjiink vissza a ,,gyehenna tiizére”, amivel a ,,Kell ott fenn egy orszag” c. Kis
tanulmanyban mar foglalkoztunk.

Jézus tobb izben is hasznalja a ,,gehenna (magyarosan: gyehenna) tiize” kifejezést (Mt 5,22;
18,9; Mk 9,43. 45. 48) a pokol, a karhozat megjelolésére. Ebbdl szarmazik az ,,6rok tiz”, a
pokolban €g6 ,,Jangok™ és a ,,.kénkdves tlizes t6” kifejezés is, amely szintén a pokol biintetésére

utal (Mt 25,41; Lk 16,24; Jel 19,20; 20,10). - Mivel az Gjabb magyar forditasok a gehenna tiizét
mar ,,pokol tiizével” adjak vissza, egyre nehezebb megismerni a kifejezés eredetét.

Nos, a ,,gehenna” sz6 a héber Ge Hinnom-bol szarmazik. Ez pedig azt a Jeruzsalemtdl délre
esO volgyet jelenti, amelyben valamikor Moloch balvanyisten tiszteletére kisgyermekeket
mutattak be ég6 aldozatul. Az istenféld Jozias kiraly ebben az elatkozott volgyben hivatalosan
IS ,tisztatalanna tette a tlizrakod helyeket, hogy tobbé senki ne kiildje tlizbe fiat vagy lanyat
Moloch tiszteletére” (2Kir 23,10). Késobb ez a volgy szemétlerakd hellyé valtozott, itt égették
el a varos hulladékat. Itt temették el a gonosztevoként kivégzett emberek és az elpusztult allatok
tetemeit is. A volgyet s6tét multja és az itt gyakran égo tiiz alkalmassa tette, hogy benne lassak
az orok karhozat szimbolumat.

Amikor tehat az Ur Jézus atvette a ,,gehenna tiize” kifejezést a koznyelvbél, nem akart
dogmatikai tanitast adni a pokol mibenlétérdl, mint ahogy mi sem allitjuk azt a ,,felhékarcolo™
sz6 alkalmazéséaval, hogy a kérdéses épiilet valoban karcolja a felhdket.

Végiil egy észrevétel: Valoszinilileg az ember biinds lelkét a Szentlélekkel azonosito, a blinds
embert pedig az dnmagaban véve artatlan emberi testtel dsszekeverd szemlélet vezethetett oda,
hogy sokan a mennyorszagot leegyszertsitették az tidvoziiltek , lelkiiidvére”, a poklot pedig a
kéarhozottak testét sujto tiizes kemencére. Pedig a mennyorszagban az igazak teste is tidvoziil,
részesedve Krisztus feltamadt testének dicséségében, a pokolban pedig a gonoszok lelke is
biinhédik, kivettetve a ,,kiilso sotétségre” (vo. Mt 8,12; 22,13; 25,30).

Flggelek

1. Néhany sz0 a biblia-forditasokrol

Az eddigiekbdl kitlinhetett, hogy mennyire nem egyszerli dolog a Biblia forditasa. Nem elég
a héber (aram), gorog €s latin nyelvek ismerete, ismerni kell a szavak, kifejezések mogott rejlo
vilagot és a Biblia egészét is. Es nem foloslegesek bizonyos torténelmi, filozofiai és
hittudoményi ismeretek sem. - Lassunk néhany példat:

a) Helytelen a ,,gehenna tiizét” , pokol tiizével” forditani. igy az olvasé nem tudja meg, hogy
itt egy, zsid6 korokben bevett kifejezésrdl van szd, amelyet nem kell sz6 szerint értentink. Jobb
meghagyni a ,,gehenna tiizét”, és azt labjegyzetben magyarazni.

b) Ismerdsek Jézusnak a jobb latorhoz intézett szavai: ,,Bizony mondom neked, még ma velem
leszel a paradicsomban” (Lk 23,43). Talalkoztam ilyen forditassal: ,,Bizony mondom neked,
még ma velem leszel a mennyben.” - Ez a forditas elveszi Jézus szavanak az izét: velem leszel
az elsé Adam altal elveszitett, de altalam, a ,,masodik Adam” altal visszaszerzett édenkertben:
egy boldog emberekkel - angyalokkal - gyonyori viragokkal, szelid allatokkal — hegyekkel -
volgyekkel - vizekkel teli - csillagokkal takar6zo kertben... - Az idézett forditasban egy olyan



"vilagmegvetd" lelkiilettel allunk szemben, amely leegyszerlsiti a mennyei boldogsagot az
elhunytak "lelkitidvére", ami egy hétkéznapi embernek semmit sem mond.

€) Jézus negyven napi pusztai tartozkodasanak leirasat Mark evangélista igy fejezi be:
"Vadallatokkal volt: egyiitt, és angyalok szolgaltak neki" (Mk 1,13). Ez a mondat azt fejezi ki,
hogy - miutan legy6zte a kisért6t - mar megkezdte az Ossziilék altal elveszitett édenkert
visszaszerzését. Neki a vadallatok mar nem ellenségei, mint Adam és Eva utodainak, hanem
baratai, mint Assisi Szent Ferencnek, Paduai Szent Antalnak és mas szenteknek. - Néhany
forditas azonban az ,,és” helyébe a ,,de” szot teszi: ,,vadallatok kozt €lt, de angyalok szolgaltak
neki”, és ezzel teljesen megvaltoztatja a mondat értelmét. (Az eredeti gordg szovegben
természetesen ,,6s” (kai) taldlhatd.) Itt is arr6l lehet szd, hogy a forditon erdt vett a
,vildgmegvetd lelkiilet”, nem tudta elképzelni, hogy a folséges Isten Fia jol érezze magat
farkasok, gazellak és 6zek kozott... Mi azonban még oriiliink is ennek, miként annak is, hogy
,,az Ige testté lett, és kozottlink €1t (Jn 1,14).

2. Emberi tévedések és félreérthetd helyek az Isteni rdsokban

Végiil ajanlatos tudatositanunk, hogy a Biblia a mindentud¢ Isten és a mindent nem tudé ember
kozos miive (és nem Allah sz6 szerinti lizenete, mint a Koran, muszlim testvéreink hite szerint).
Ezért nem zarhatok ki beldle a tévedések sem.

Biztos, hogy Szent Pal is tévedett akkor, amikor azt gondolta, hogy Jézus még az 6 életében
visszatér és végét veti a jelenlegi vilagnak. Ez egyébként érthetd, hiszen Jézus — kdvetve a
profétai hagyomanyokat - egy sikba helyezte a vilagvége eseményeit annak eldképeivel:
Jeruzsalem pusztulasaval, a haborukkal, a természeti csapasokkal €s az ,,égi jelek™ (listokdsok)
megjelenéseivel.

Az apostol nemcsak a Korintusiaknak irt els6 levelében, hanem a Tesszalonikaba kiildott elsé
levélben is kilatasba helyezte a kozeli vilagvégét (1Kor 7,29; 1Tessz 4,15-17). Valosziniileg
ennek is koszonhetd, hogy a tesszaloniki hivek egy csoportja leallt a mindennapi munkéval is,
arra gondolva, hogy ,,addig guggolva is kibirjuk”. Igy az apostol méasodik levelében kénytelen
volt modositani korabban irt sorait (vo. 2Tessz 2, I-11), egytttal buzditva hiveit a becsiiletes
munkara (v0. 3,6-12).

Ugyanigy korrigalnia kellett a hazassaggal és a hitvesi szeretettel kapcsolatos tandcsait is,
amelyek igy hangzanak: ,,J0, ha az ember asszonnyal nem érintkezik...” —,,Az id6 rovid, azért
akinek felesége van, éljen Uigy, mintha nem volna...” — ,,A ndtlennek arra van gondja, ami az
Uré: hogyan jarjon az Ur kedvében. A nds azonban vilagi dolgokkal torédik: hogyan keresse
felesége kedvét, ezért meg van osztva.” (V6. 1Kor 7, 1. 29. 32-34.)

Nem csoda, hogy késébb mar neki kell kiizdenie azokkal a ,.képmutatdé hazudozokkal”, akik
Liltjak a hazassagkotést” (1Tim 4,3). - Korabbi fenntartasait és negativ kicsengésii sorait
tokéletesen az Efezusiakhoz irt levelében javitja ki, ahol — Jézushoz hasonléan - 6 is idézi a
Teremtés konyvének sorait: ,,Ezért az ember elhagyja apjat, anyjat, feleségével tart, és a kettd
egy test lesz”, majd hozzafiizi: ,,Nagy titok ez, én Krisztusra és az Egyhazra vonatkoztatom.
Szeresse hat mindegyiktek a feleségét, mint 6nmagat, az asszonyok meg tiszteljék férjiiket" (Ef
5,31-33).



Azok a celibatusban €16 papok és szerzetesek, akik a sziizesség felsébbrendiiségét hangoztattak
a hazas allapottal szemben, természetesen unos-Untalan az elsé korintusi levelet idézgették,
figyelmen kiviil hagyva, hogy a hazassag szentség (nagy titok ), a korintusi levélbdl vett
idézetek pedig nem tobbek, mint az apostol maganvéleményei, amelyekrdl 6 maga irja: ,,ezt én
mondom, nem az Ur” (v6. 1Kor 7,12).

Mindez nem teszi kétségessé, hogy az Egyhazban sziikség van olyan emberekre is, akik ,,a
mennyek orszagaért onként lemondanak a hazassagrol”, mint maga az Ur Krisztus is (vo. Mt
19,12). - A sziizesség ¢s a hazassag szembeallitasa azonban éppoly helytelen, mint ha a
belégzést akarnank elébe helyezni a kilégzésnek, vagy a fociban a tamadast a védekezésnek.
Ezek kolcsonodsen feltételezik egymast. A mennyek orszagaért sztizként élni és keresztény
modon hazaséletet folytatni: mindkettd feltételezi a Szentlélek sajatos kegyelmi adomanyat
(karizmajat), amelyért halat kell adni: megkdszonve a magunk karizméjat és a masik emberét
IS.

Es abban is bizhatunk, hogy a Méria-jelenések hitelességérol - jelentdségérél nem attol fliggden
dont Anyaszentegyhazunk, hogy a latnok sziiz volt-e vagy hazas ember. Juan Diego
Cuaubhtlatoatzin guadelupei latnok hazasember volt, a neki megjelent Szliznek pedig ma mar
emléknapja is van (december 12—¢én) az egyhazi naptarban. Magat az 1548-ban elhunyt indian
latnokot 2002.julius 31-én szentté avatta az ugyancsak szent Il. Janos Pal papa, és emléknapot
is adott neki december 9-re.

A félreértheté bibliai helyeket illetden eggyel mar foglalkoztunk, és megallapitottuk, hogy
Szent Pal leveleiben az isteni Lélek Osszetéveszthetd az ember lelkével, az emberi test pedig
magaval a test-1élek emberrel. (V6.Gal 5,16-25; Rom 8,5-8.)

Végiil foglalkozzunk az emberi cselekedetek megitélésével, ugyancsak Szent Pal levelei
alapjan. - Az apostol jol érzékelte a ,,zsid6z6 eretnekség” veszélyét, amely arra akarta
rakényszeriteni a poganysagbol megtért keresztényeket, hogy tartsdk meg a moézesi térvény
elbirasait is a koriilmetélkedéstdl a tisztulasi szertartasokig és a szombat megiinneplésével
kapcsolatos paragrafusokig. Az apostol jol latta, hogy ez a szemlélet a hittérités cs6djéhez
vezetne: Mozes fontosabba valna, mint Krisztus.

Ezért - féleg a Galataknak ¢és a Romaiaknak irt levelében - nyomatékosan hangsulyozza, hogy
az ember ,,a hit altal valik igazza, a torvény szerinti tettekt6l fiiggetlentil” (Rom 3,28). A tétel
kifejtésében viszont ,,az 6szovetségi torvénybol eredd tetteket” nem a krisztusi hitbdl fakado
tettekkel allitja szembe, hanem egyszeriien csak a hittel. Ez hozzajarulhatott ahhoz, hogy
nagyon sok keresztény Visszatért a pogany életvitelhez: a mértéktelen lakmarozasokhoz, a
szexualis kicsapongéasokhoz €s a szeretet cselekedeteinek elhanyagolasdhoz, mondvan: nem a
tettek a fontosak, hanem csak a hit.

Valoszintiileg ezért hangstlyozta Jakab apostol a maga levelében a tettek fontossagat: ,,mit
hasznal az embernek, ha azt allitja, hogy van hite, tettei azonban nincsenek? ...az embert a
tettek teszik igazza, nem a hit egymagaban” (Jak 2,14. 24). - Péter apostol is erre gondolhatott,
amikor megemlitette, hogy Pal leveleiben ,,vannak nehezen érthetd dolgok, ezeket a tanulatlan
¢s allhatatlan emberek kicsavarjak a sajat vesztiikre" (2Pét 3,16).



Ezek az emberek figyelmen kiviil hagyjak Jézus szavait is: ,,Aki hallgatja ugyan tanitdsomat,
de tettekre nem valtja, a balga emberhez hasonlit, aki hazat homokra épitette” (Mt 7,26). - Mi
azonban ne hagyjuk figyelmen kiviil Jézus szavait és Szent P4l gyonyorh szeretet-himnuszat
sem: ,,Ismerhetem az Osszes titkokat és mind a tudomanyokat, hitemmel elmozdithatom a
hegyeket, ha szeretet nincs bennem, mit sem érek" (1Kor 13,2). A halallal a hit véget ér, de "a
szeretet nem sziinik meg soha" (13,8).



